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Uvod

., Reknu ti nejsmutnéejsi objev svého zivota: Ti, co se stali obétmi, nebyli
o nic lepsi nez ti, kteri je obétovali. Jejich role si umim predstavit
zameénéné. Ty v tom miizes vidét alibismus, jimz se clovék chce zbavit
odpovédnosti a shodit ji na ramena stvoritele, ktery vymyslil ¢loveka
takového, jaky je. A je to mozna dobrie, Ze to tak vidis. ProtozZe dojit
k tomu, ze neni rozdilu mezi vinikem a obéti, to znamena zanechat
veskeré nadéje. 4 tomu se rika peklo, md holcicko.* (Milan Kundera:
Val¢ik na rozlou¢enou, 1997: 81)

Tento citdt od Milana Kundery vyjadfuje proménlivost roli. Nelze vzdy jednoznacné urcit,
kdo je kdo, kdo stoji na které strané. Stejné tak byly za dramatickych udalosti ve 30. a 40.
letech proménlivé role Cechii a Némcti. Do této situace tragicky zasdhly udélosti spojené
s druhou svétovou valkou. Vyznamnou povale¢nou udalosti, ktera postihla ustavovani
kolektivni identity a rozliSovani onoho ,.kdo je kdo*, byl konec valky a odsun Némcu
z povaleéného Ceskoslovenska. Obrovsky pocet Némcti musel nahle opustit své domovy.
Vysidlovani bylo ¢asto provazeno krutostmi, bezpravim a nésilim. Tato udélost jist¢ hluboce
zasahla vyhnané obyvatele. Aviak své dopady ma i na kolektivni pamét Cechli coby t&ch,
ktefi zustali, a z jejichz fad pochazeli ti, ktefi odsunovali.

Zamérem této prace je nahlédnout do vzpominek lidi, ktefi si udalosti odsunu pamatuji
a ktefi je prozili. Vysidlovani se neucastnili vSichni CeSti obyvatelé, néktefi se o ném po
dlouhou dobu ani nedozvédéli, je vSak patrné, ze dramaticka udalost takového rozsahu ma
potencial hluboce zasahnout cely narod. Na vzpominky na odsun se zda byt vhodné nahlizet
ve svétle konceptu kolektivniho traumatu. Kolektivni trauma pifinasi perspektivu dopadu
udalosti nejen na generaci pamétnikd, ale na celé spoleCenstvi. Cilem je ve svédectvich
jednotlivell zkoumat prvky a symptomy kolektivni traumatu. Zamérem prace je rozpoznat,
zda se traumaticky potencial odsunu promitl do kolektivni paméti vale¢né generace Cechi.
Otazky mohou byt zformulovany takto: Do jaké miry je uddlost odsunu Némcii
z povdleéného Ceskoslovenska konstruovina ve vzpominkdch pamétnikii jako traumatickd?
Jaké prvky kolektivniho traumatu lze ve vypovédich najit? Budeme-li nahlizet kolektivni

trauma jako zaklad kolektivni identity (Giesen, 2004b), miizeme si polozit dalsi otazku: Jak se



uddlost odsunu promitla do kolektivni identity generace pamétnikii a Cechii celkové?' Jingm
rysem kolektivniho traumatu je jeho ptenositelnost na dalsi generace. Pristi generace mohou
byt dotCeny traumatem ptedki, aniz by jej sami prozili, ve chvili, kdy je toto trauma otevieno
a vyiceno, aniz by jej sami prozili jako ociti svédci. Na zaklad€é tohoto mechanismu se
vynotuje dalsi otazka: Jak nahlizeji udalosti odsunu soucasnici? Doslo k prenosu traumatu
z generace na generaci?

Kolektivni trauma je jednak soubor socidlnich praktik, které se vazou k traumatickym
udalostem a kreakcim na né. Jednak muze byt nahlizeno jako spolecensky diskurs
konstruovany v kolektivni paméti spolecenstvi. (Aarelaid-Tart, 2006) Vypravéni lidi o jejich
prozitcich z povalecné i nasledné doby mohou byt chapany jako kulturni narativy o socialnich
praktikdch, v nichz lze hledat prvky kolektivniho traumatu. Proto se vhodnou metodou
zkoumani jevi ordlni historie, jejiz pfednosti je moznost odkryvat vzpominky lidi, jejich
kazdodenni prozivani udalosti a pochopit vyznamy, které jim ptfikladaji. Skrze vzpominky
jednotlivett bude nahlizeno kolektivni védomi, skupinovéd identita a prvky kolektivniho
traumatu.

Praci lze chépat jako pfispévek do diskuse o pomérné novém konceptu kolektivniho
traumatu. Zaroveit mohou vystupy pfinést novou perspektivu v nahliZzeni tragické udalosti
v Ceskych déjinach.

Diplomova prace je ¢lenéna na tii ¢asti. V teoretické ¢asti priblizuji koncepty, které se
vztahuji ke kolektivnimu traumatu. Jednd se o rtzné pfistupy ke kolektivnimu traumatu,
traumatu pachatel, vztahu kolektivniho traumatu a kolektivni identity a generace coby
nositele vyznamu. Druhd, metodologickd Cast predstavuje kvalitativni metodu vyzkumu,
oralni historii a techniku narativniho interview, ktera byla vyuzita k ziskavani dat. Analyticka
cast se vénuje interpretaci a analyze vypradvéni pamétnikll a snazi se propojit empiricka

zjisténi s teoretickymi poznatky. V zavéru shrnuji zakladni zjiSténi celé prace.

'V nazvu prace i ve vyzkumnych otazkach pouzivam pojem ,,Cesi“, aviak je zfejmé, Ze vystupy této diplomové
prace nelze zobecnovat na celou populaci ¢eského naroda, ani na generaci pamétnik odsunu. Snazim se
zduraznit, Ze mym z4jmem neni zabyvat se vzpominkami Némcl coby obéti odsunu, jako se tomuto tématu
vénuji jiné studie (napf. Peroutkova, 2008), nybrz zaméfit se na vzpominky generace Cechtl, ktera odsun
prozivala z opa¢ného pohledu skupiny, ktera Némce vyhanéla.



I. TEORETICKA VYCHODISKA

1 Kolektivni trauma jako novy koncept
v socialnich védach

Termin trauma je vétSinou spojovano s obét'mi katastrof a jinych pohrom. Avsak subjektem
traumatu miize byt i skupina vinikil nestésti ¢i ptihlizejicich divaka (Giesen, 2004a, 2004b;
Marada, 2007; Moses, 2007; Volkan a Itzkowitz, 2000; Robben, 2005). Dostupné studie se
vétSinou zabyvaji otazkou nacismu (napi. Giesen, 2004a, 2004b; Moses, 2007) nebo
komunismu (napt. Marada, 2007; Sztompka, 2004, 2000). Téma odsunu sudetskych Némcu
z povaleéného Ceskoslovenska bylo dosud zpracovano Tomaskem (2004) a Eyalem (2004)%.
Zamérem této prace je doplnit tyto studie o pohled zaméteny méné na politicky kontext a vice
na kazdodenni lidskou zkugenost Cechii jako ¢lenti skupiny, ktera se podilela na vyhnani
Némci. Cilem je porozumét dopadim traumatické udalosti na kolektivni identitu, uchovani
z4azitkl v kolektivni paméti a procesu utvareni kolektivniho traumatu pachateld.

Tématem kolektivniho traumatu se socialni védy zabyvaji pomérné kratkou dobu.
Koncept byl popsan teprve nedavno (Alexander et al., 2004; Robben, 2005; Robben a Suérez-
Orozco, 2000; Neal, 1998; Giesen, 2001; Caruth, 1996). Navazuje na medicinské a
psychiatrické pojeti traumatu jednotlivce, které se stalo aktudlnim zejména v souvislosti
s valkami a dalSimi udalostmi, které ohrozily zivot a bezpeci jedince a ovlivnily jeho
psychiku.® Trauma viak neovliviiuje pouze jedince, miZe mit dopad na celou skupinu.
Udalost, ktera zasahne vétSi mnozstvi osob, vyvoldva SirSi socioekonomické, politické a
moralni disledky (Smelser, 2004: 59). V takovém piipadé se koncept individualniho traumatu
jevi jako nedostatecny, proto dosSlo k rozsifeni konceptu do dalSich védnich disciplin.
Sociologie, antropologie a socialni psychologie ptichdzeji s konceptem kolektivniho traumatu.

Jak upozoriiuje Robben, ,kolektivni trauma je vice nez soucet utrpeni jednotlivet (2005:

* Eyal (2004) se zabyval tzv. villi k paméti (will to memory) ve stiedni Evropé. V kolektivni paméti zkoumal
zejména roli intelektualti v konstruovani kolektivniho traumatu. V souvislosti s odsunem Némct podle né¢ho
nedoslo k piijeti intelektuali-disidenti coby ochranct kolektivni paméti a identity, avSak jejich vliv byl spis
okrajovy a jejich apel na moralku, hledani pravdy a spravedlnosti nebyl zahrnut do kolektivni identity.

3 Psychické trauma je v psychoanalyze spojovano se vznikem neurz a psychoz. Zabyval se jim ve svych pracich
Freud. Individualni trauma z valeénych udalosti bylo nazyvano ,,shell shock®. V reakci zejména na psychické
poruchy rozvinuté v souvislosti s valkou ve Vietnamu a Koreji byla v 80. letech stanovena lékarska diagnoza
posttraumatické stresové poruchy (PTSD). (Smelser, 2004) Podrobné&ji pfiblizuje psychoanalytické pojeti
traumatu a jeho spojitost s kolektivnim traumatem napf. Caruth (1996). Autorka rozviji Freudovu teorii
traumatické neurdzy, popirani traumatickych vzpominek a pfispiva k rozvoji 1é¢eni posttraumatické stresové
poruchy.



346). Dochazi ke kulturni dezorientaci celé skupiny, nebot’ vyznamy, které¢ povazovala za
samoziejmé, jsou naruSeny. Kolektivni trauma se odliSuje od individudlniho tim, Ze se
projevuje na socidlni a kulturni urovni a nikoli na psychické. (ibid) Pro uhrn cetnych
individudlnich traumat pouzivd Sztompka (2004) pojem ,,masové trauma®. Tato traumata
postihuji najednou vétsi mnozstvi osob, avsak ovliviiuji jejich individualni biografie a nikoli
kolektivni identitu skupiny. Nejedna se tedy o trauma kolektivni. Kolektivni trauma trvale
poznamenava socialni skupinu a jeji kulturni rdmec. Na pocatku traumatu je udélost riizného
typu a rozsahu. Nasleduji kulturni interpretace a vypravéni o udélosti, které vedou
k bouflivému kolektivnimu jednani, ndzorim a naladam ve spole¢nosti. (Robben, 2005)

Jedna se o jev, ktery ovlivituje kolektivni identitu a pamét’ generaci, skupinové védomi
a socialni poradek. Podle Alexandera ,kulturni trauma nastava, pokud c¢lenové kolektivity
pociti, ze byli vystaveni otfesné¢ udalosti, kterd zanechala nesmazatelné stopy na jejich
skupinovém védomi, navzdy poznamenala jejich pamét’ a zdsadné a nezvratné zménila jejich
budouci identitu® (2004: 1). Trauma Ize tedy chapat jako ,,kolektivni odpovéd’ na udalost,
ktera je povazovana za ochromujici a nepfedvidanou hrozbu naruseni kulturni identity a
socialniho potadku‘ (Giesen, 2001: 14473) a spolecenskych hodnot (Neal, 1998: 5). Z jiného
pohledu lze kulturni trauma nahlizet jako soubor socidlnich praktik, jez jsou obsahem
kolektivni paméti skupiny a které se vazou k traumatizujici udalosti. Tyto praktiky jsou
strukturovany podle mista a ¢asu. Zaroven miize byt trauma chapéano jako diskurs, ktery
obsahuje vzpominky ale téZz zapomnéni, historick¢ védomi, symboly, vyznamy a nézory
vztahujici se k traumatizujici udalosti a jejim dasledktim. (Aarelaid-Tart, 2006)

Autofi pouzivaji riznd oznaceni v souvislosti s vychodisky svého pojeti daného
konceptu. Alexander et al. (2004) vychazi z kulturdlni sociologie a hovoti o ,kulturnim
traumatu®. Pojem ,,socidlni trauma* je spojovan se sociologii skupin a kulturnich komunit
(Giesen, 2001). Jiny pohled ptedstavuje Robben (2005: 345), ktery ve své etnografické knize
o traumatu a nasili v Argentiné rozliSuje ,,socidlni* a ,kolektivni* trauma. Oba pojmy se
vztahuji ke kolektivitam. Kolektivni trauma zasahuje stat, spole¢nost jako celek. Socidlni
trauma maé nasledky pro specifickou skupinu — napf. obé&ti nasili nebo viniky nasili*. Dle
Robbenova pojeti je kolektivni trauma socidlné komplexnim a moralné riiznorodym jevem.
Neal (1998) je zastdncem historizujiciho pfistupu. Sviij koncept ,,narodniho traumatu‘
podrobné nerozpracovava, ale predstavuje jej na riznych udalostech z historie Spojenych

statli. Primarni skupinou dot¢enou traumatizujici udalosti je pro né¢ho narod.

4 Robben (2005) rozlisuje na piikladu historickych udalosti v Argenting v druhé poloving 20. stoleti tfi skupiny:
obéti, viniky a pozustalé ¢i hledajici své blizké. Kazda z téchto skupin predstavuje vlastni interpretaci udalosti.



»Kolektivni trauma“ se zda byt obecnéjsim pojmem, ktery je pouzivan vSeobecné pro
traumata, kterd zasahuji spoleCenstvi osob. Proto budu i1 v této praci pouzivat pravé tento

pojem.

1.1 Konstruktivisticka perspektiva ve zkoumani kolektivniho
traumatu

Na problematiku kolektivniho traumatu bude nahlizeno ze socialné konstruktivistické
perspektivy. Cilem je porozumét vyznamim, které jsou traumatickym udalostem ptipisovany,
a zaroven pochopit proces a mechanismy utvaieni traumatu. Konstruovani vyznamu probiha
v ramci kazdodennich socialnich interakci. (Berger a Luckmann, 1999) Konstruktivisticka
perspektiva se zda byt nejvhodnéjsim moznym piistupem pro porozuméni tomuto jevu.

Z konstruktivistické perspektivy je zfejmé, ze ne kazda udalost, kterd se muze stat
traumatem, se jim skuteCn¢ stane. Existuji potencidlni traumata, kterd vSak nepfesveédci
spolecenstvi o své diilezitosti a nejsou jim piipisovany traumatické vyznamy (Smelser, 2004).
Muze tedy dojit 1 k situacim, kdy ,,udalosti nebo situace s objektivné silnym traumatickym
potencidlem nemusi vyustit ve skute¢né trauma, protoZe jsou zlehcovany, racionalizovany ¢i
reinterpretovany zpusobem, ktery je ¢ini neviditelnymi, neSkodnymi nebo dokonce
piiznivymi a prospe€sSnymi‘‘ (Sztompka, 2004: 165)

Kolektivni trauma s sebou piinasi specifické rysy, které jej odliSuji od traumat
individudlnich. Lidé vnimaji podobnosti mezi svoji neutéSenou situaci a situacemi ostatnich a
definuji je jako sdilené. Zacinaji o vécech hovorit, sdéluji si své postiehy a zazitky, koluji
famy a myty. Dochdzi k pokustim identifikovat pfic¢iny a jejich viniky. Lidé se odhodlavaji k
aktivité, jsou hledany kroky k vypotfadani se s traumatickou udélosti. Trauma se dotyka
vetejnych diskuzi, prebiraji je média, literatura, umeéni ¢i film. K vyjadreni traumatu dochdzi
nejen na urovni symbolické, ale jsou realizovany protestni a dalsi akce. Intenzivni interakce
vedou k formovani skupin, socialnich hnuti ¢i politickych stran. (Sztompka, 2004) Kolektivni
trauma se tedy utvaii tim, ze traumatizujici udalost se stava predmétem vetejného diskursu a
socialni akce. Jedna se o kulturni a socidlni konstrukt. Probihaji vyjednavéani a symbolické
boje o uznani vyznami traumatu mezi riznymi skupinami aktérd. Vyznamy jsou zakédované
ve sdilené kulture, ve které dochazi k definovani a ramcovani situaci a udalosti kazdodenniho
zivota. Trauma se stava soucasti kolektivni paméti a identity spolecenstvi. (Alexander, 2004)

Alexander (2004: 12-15) v souvislosti s konstrukci traumatu hovoti o utvareni nového
dominantniho vypravéni (new master narrative), které¢ reprezentuje trauma. Kazdé takové

vypraveéni nese urcité obsahy, jez jsou soucasti symbolické a socidlni konstrukce. Musi v ném



byt vyfcena podstata trapeni. Je tieba fici, co se konkrétné ptihodilo. Jsou rozpoznany obéti
udalosti a formovéna jejich identita. Dale se stfedem z4jmu stava vztah mezi obét'mi a SirSim
publikem. Traumatické vypravéni je dovrSeno odhalenim vinikll a pfipsdnim odpovédnosti.
Tyto obsahy jsou pfedmétem symbolickych bojii mezi nositeli traumatu, jak jiz bylo zminéno

vyse.

1.2 Nositelé traumatu

Traumatizujici udalosti zasahuji rtizné skupiny aktért. Tito aktéfi, nebo téz nositelé traumatu,
pfisuzuji svym zkuSenostem rtizné vyznamy a sehravaji nejvyznamnéjsi lohu v konstruovani
traumatu. Stejna udalost se tak mutze jevit odliSn€¢ s ohledem na zplisob ucasti, historicky,
socidlni a politicky kontext a dalsi okolnosti. Neal (1998) ukazuje na ptikladu atomového
utoku na Hiroshimu a Nagasaki béhem druhé svétové valky odlisné konstrukce vyznami
Americany a Japonci. Ameri¢ané akt obhajuji jako nezbytnou strategii pro ukonceni druhé
svétové valky. Japonci v ném vidi zlo¢in proti lidskosti a test atomové technologie. Zaroven
tento vyklad dle Neala napomohl Japonclim ztlumit pocity ponizeni a hanby z porazky ve
vélce. Je tedy ziejmé, Ze kolektivni konstrukce vyznamu se odviji od poteb skupiny a dalSich
faktort.

Nositelé traumatu (carrier groups)’ sehravaji zasadni roli socialnich agentd v procesu
traumatu a vytvareni vyznamd. ,,...maji jak ideové, tak materialni z4jmy, které jsou umistény
na zvlastnich pozicich socidlni struktury a zarovein maji urcity diskursivni talent pro vyjadieni
svych pozadavkl.“ (Alexander, 2004: 11) Existuji rizné skupiny, jez lze zatadit mezi nositele
traumatu. Alexander (ibid) pfedstavuje instituciondlni arény, v jejichz ramci je trauma
vytvatreno a reprezentovano a do nichz spadaji riizné skupiny nositell traumatu. Tyto arény
1ze chapat jako pole zajmii, ve kterych se uskuteciiuji symbolické boje o definici vyznami ve
smyslu teorie Bourdieu (1998). Jednani aktért je vedeno vidinou zisku riznych kapitald.
Zaroven probihaji boje o uznani vykladl mezi jednotlivymi socidlnimi poli (arénami ve
smyslu Alexandera). Tyto vyklady se mohou tykat pravé traumatické udalosti, obéti a
pachatelti a vztahti mezi nimi.

Nébozenska sféra a jeji aktéti se pokouseji odpoveédét na otazku ,,pro¢ Bih dopustil
toto zlo?“ (Alexander, 2004: 15) a hledaji mozna vysvétleni nelidského utrpeni. Pravo

prispiva ke kulturni klasifikaci tim, ze vynasi definitivni rozsudky ohledn¢ odpovédnosti,

> Anglicky termin ,.carrier groups nelze jednoznaéné prelozit do &estiny tak, aby si zachoval sviij obecny
vyznam. Proto budu pouZivat pojem ,nositelé traumatu® ve spojitosti s aktéry, ktefi se Gi¢astni pfipisovani a
utvareni vyznami spojenych s konstrukei traumatu.
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trestl a materidlniho odSkodnéni. Tyto oficidlni z&véry nemaji co do ¢inéni stim, jak
pachatelé sami sebe nahlizeji, jak se vyrovnavaji s odpovédnosti a s kym se Sirsi publikum
identifikuje. Takové zavéry pfinasi napiiklad uméni, které vytvaii specifické zanry, vypravéni
a predstavy. Vstoupi-li trauma na pidu védy, stane se pfedmétem dikazniho zkouméni a
prezkoumavani za pouziti védeckych metod. Statni byrokracie v procesu utvaieni traumatu
uplatiiuje vladni moc prostiednictvim narodnich vySetiovacich komisi a policejniho
vySetfovani. Konstrukci traumatu usmériiuje vzhledem k narodnim prioritdm a jako ve vSech
ostatnich polich vzhledem k osobnim zdjmim, ziskani kapitali rizného typu (Bourdieu,
1998). Vyznamnou ulohu hraji média. Reprezentace traumatu je vybérova, nckteré
interpretace jsou zvyraziiovany, jin¢ potlaceny, coz mize mit divod v boji o ¢tenare nebo ve
vlivu elit a politikii na vlastniky médii. Podle Giesena (2004a) média reprezentuji minulost,
utvéieji kolektivni pamét a pfispivaji ke globalizaci traumatu. Skola a vzdélavaci instituce
jsou dal§imi nositeli vyznamt. Maji vliv na formovani svétonazoru a kolektivni paméti
mladych lidi. Kubi§ (2005) zkoumal konstruovani narodni identity, jejich hranic vici jinym

narodiim, a kolektivni paméti v uc¢ebnicich déjepisu vydanych po roce 1918.

1.3 Zpiisoby vyrovnavani se s traumatem

Skupiny, které prozily trauma a jejichz identita byla narusena, se snazi s danou situaci
vypotradat. Sztompka (2004: 184-188) vyuziva Mertonovo rozliSeni ruznych zplisobu
adaptace v situaci anomie k vysvétleni procesu zvladani traumatu. Aktivnimi reakcemi jsou
inovace a rebelie, pasivnimi strategiemi jsou ritualizace a stdhnuti se. Inovace spociva
v tvofivé snaze zménit vlastni situaci smérem ke zmirnéni traumatu a vyrovnani se s vlastni
minulosti. Rebelie patfi mezi nelegitimni zpiisoby jednani odporujici moralnim ¢i pravnim
pravidlim. Tomasek (2004) uvadi jako ptiklad extrémistické a populistické reakce ¢eskych
politikii na odsun sudetskych Némct v 90. letech 20. stoleti. Lidé se dale mohou vyrovnavat
s traumatem prostiednictvim uplatiiovani prvka ritualizace. Bezpeci je zajiStovano skrze
nasledovani tradic a navyklych zplsobti jednani piesto, ze se vnovych zménénych
podminkach stavaji bezvyznamnymi. Podle Tomaska (ibid) se jedna o udrZzovani obrazu
nepftitele a uzivani klis¢ a stereotypii ve spolecenském diskursu. Posledni strategii je stdhnuti
se, uték od traumatu, rezignace, pasivita a zastdvani diskursu nezménitelnosti osudu. Jednou
z forem je ,,ghettoizace (Sztompka, 2004: 187), kdy dochazi k upeviiovani socidlnich vazeb,

lidé se stahuji do etnickych, regionalnich ¢i jinych komunit.
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1.4 Traumaticky proces a jeho nasledky

Kolektivni trauma pro Sztompku neni pfi¢inou ani nésledkem udalosti, nybrz procesem.
Hovoifi o tzv. ,traumatické sekvenci (2004: 168-189), ktera je dynamickym sledem
typickych etap. Traumatickd sekvence zacind socialni a kulturni zménou, uddlosti, ktera je
nenadala, hluboka a neocekdvand a ktera se dotyka velké Casti populace. Odpovédi na tuto
zménu je kulturni dezorientace a zmatek. Trauma vyvoldvd mnozstvi mentdlnich C¢i
behaviordlnich symptomil jako napf. existencni nejistotu, rozpolcenost, uzkost, zmarené
nadéje. Tvari vtvar traumatu a jeho disledkiim spole¢nost vyviji strategie smétujici
k vypotadani se s touto situaci. Vysledkem je zvladnuti traumatu a ustaleni novych kulturnich
ramcu.

Ve Sztompkové (2004) vykladu se trauma zda byt podnétnym a sjednocujicim rysem
spole¢nosti. Kromé negativnich efektd s sebou trauma piindsi i ,,zarodek nového kulturniho
systému® (ibid: 194). Trauma miiZe posilovat solidaritu, vzajemnost a sounalezitost ¢lenli
spoleCenstvi (Neal, 1998). Ne vzdy vsak je trauma kreativni, vétSinou mé pustosivé nasledky.
V ptipadé nefungujicich adapta¢nich mechanismii mutze dojit k bludnému kruhu kulturni
destrukce. Traumatické symptomy nabiraji na sile, dezintegrace a nediivéra se prohlubuji,
obcanské iniciativa je ochromena a ptfevlada apatie a rezignace. V této vazné situaci mize
dojit az k uplné ztraté¢ kulturni identity. Sztompka (2004) na ptikladu postkomunistického
Polska predstavuje traumatické symptomy. Je vSak mozné je zobecnit i na jiné situace.
Nasledkem traumatu muze byt ztrata divéry v instituce, vetfejné cCinitele 1 spoluobcany.
Symptomem kulturniho traumatu je pesimistické nahliZeni budoucnosti a uchovavani
nostalgického obrazu minulosti. Politicka apatie je dal$im priivodnim jevem traumatu. Nésili
a traumatizace dopadd na ruzné urovné socidlniho zivota a vztaht: vefejné, politicko-

militantni, rodinné a osobni (Robben, 2005).

2 Kolektivni trauma pachatelt

2.1 Rysy kolektivniho traumatu pachatela

Vétsina studii o kolektivnim traumatu se vénuje traumatu obéti. Trauma pachatelt se odliSuje
zejména v mordlnim aspektu. Robben (2005) spojuje trauma s moralnim svétem a pfi¢itd mu
politické a socialni dopady. Trauma chape zejména jako nasledek nasili. Spole¢né pro celou

traumatizovanou spole¢nost 1 pro jednotlivé skupiny je utrpeni. To, co odliSuje jednotlivé
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skupiny nositeltl socidlniho traumatu, je odlisna interpretace a postaveni na riznych stranach
pomyslné moralni hranice.

Vinici ziidka davaji najevo svoji vinu a zapojeni do udalosti, zdaji se byt némi a snazi
se skryvat svoji identitu. Oproti tomu pfihlizejici (divaci) zastavaji rozpolcenou pozici mezi
vinou z necinnosti, dobrovolnou lhostejnosti a nedostatkem odvahy. Tyto charakteristiky
piedstavuji podle Giesena (2004a, 2004b) rysy kolektivniho traumatu pachatelli, resp.
ptihlizejicich. Kolektivni trauma pachatell provazi nejdiive mlceni a popirani viny. Po obdobi
latence zacind byt trauma vyzyvano a stava se predmétem vefejného a mezigeneracniho
diskursu. Vyzyvatelem muize byt nova generace. Stigma kolektivni viny je pfipisovano tém,
kdo se zdaji byt mimo moralni fad. Konstruovani traumatu probihd v ramci vefejného
diskursu, odbornych vyzkumti a debat, je uchovavano v kolektivni paméti prostfednictvim
ritudlt, kulturnich vytvori a vzpominkovych akci. Trauma se dotykéd nejen celospolecenské
(narodni) urovné, ale ovliviluje téZ lokalni identity. Mistni hnuti zaklddaji pamatniky a
potadaji akce vztahujici se k mistnim udalostem. V pfipad¢ traumat vétSiho rozsahu dochazi
ke globalizaci traumatu. Piikladem je zakladani muzei a pamatniki holocaustu po celém
svéte. Ritudly a pripominani jednak pfispivaji k usmifovani mezi pachateli a obét'mi a jednak
posiluji kolektivni identitu a chréani ji pfed pochybnostmi.

Nasledkem traumatu maze byt podle Robbena (2005) odvetné nasili, odplata, rebelie,
snaha o napraveni ztrat ¢i revoluce v disledku nahromadéné kiivdy. Robben popisuje
dynamiku nasili-trauma-nasili. ,,Akutni socialni traumata byla nasledovéana posttraumatickymi
nasledky, které vyvolaly vice nasili a zplsobily nova akutni trauma v dynamice nasili-trauma-
nasili.“ (ibid: 348) Je ziejmé, ze ¢lenové skupin uplatitujicich nasili, mohou ménit své role
obéti a vinikil v dasledku reakce na ptredchozi udalosti. Na zdklad¢é této dynamiky lze
pochopit nékterd kolektivni traumata pachatell a jejich dynamiku. Odsun sudetskych Némct
lze vtomto pohledu nahlizet jako reakci ceské spolecnosti na nasili a kiivdy zpiisobené

behem druhé svétové valky nacisty.

2.2 Trauma pachatelii: pripad povaleéného Némecka

Trauma pachatelil je nejcastéji spojovano s nacismem. Giesen (2004a, 2004b) se zamé&fuje na
konstruovani traumatu a formovani identity v povaleéném Némecku. Konstrukce narodni
identity nemuize byt oddélena od minulosti. Zjisti-li jedinci, Ze ¢lenové jejich spolecenstvi
nebyli v urCité situaci hrdiny, nybrz viniky udalosti, dochéazi k naruSeni kolektivni identity.

Pamét se stava traumatickou. Vinici jsou chapani jako subjekty, které z vlastni vile odlidst'uji
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jiné subjekty, ¢imz narusuji suverenitu a posvatnost téchto subjektd. Némeckad povalecna
identita byla utvafena ve svétle odhaleni holocaustu. Béhem vélky zaznamenalo Némecko
citelné ztraty, které byly jist¢ traumatické, avSak nevyvolaly masové hnuti truchleni a
vzpomindni. Morélni ospravedInéni valky nebylo ze zpétného pohledu myslitelné. Soucasti
identity se stal stud, ztrata sebeucty a moralni otupé€lost. Obraz Némecka jako predvale¢ného
kulturniho naroda byl nahrazen traumatizujicim obrazem zloCint proti lidskosti a odkrytim
holocaustu a koncentrac¢nich tdbor. Reakci Némecka bylo mlceni a popirani. Kolektivni
védomi se snazi zavrhnout vnimani traumatické udalosti ve chvili, kdy se odehrala. Nastava
obdobi latence, po kterém teprve muize byt udéalost vyf¢ena a uchopena. Moralni identita byla
narusena a bylo tézké ji obnovit. Pouze malo lidi hovofilo o odpovédnosti a roli ptihlizejicich,
kolaboranti ¢i ¢lend strany. Trauma viny se po valce nemohlo stat Ustfednim tématem
vetejného diskursu.

Ustavila se tzv. koalice ticha (Giesen, 2004a), ktera zahrnovala nejen némeckou
vetejnost a politickou scénu, ale i vitézné spojence. Duvody ticha se riznily. Svétonazor,
ktery mladsi generace (tzv. Hilerjugend generace) povazovala za samoziejmy a jediny mozny,
byl naruSen s prozfenim na konci vélky. Star§i generace, kterd proZzila nejen nacistickou éru,
ale té¢Z hospodaiskou krizi a prvni svétovou valku, ml¢ela z diivodu pocitu vlastni viny, Ze
nezabranila rozpinani nacismu. O holocaustu se hovofilo ve spojitosti s valkou a jeho obéti
byly davany do souvislosti s obétmi na stran¢ Némecka. Toto obdobi latence znamenalo
vytésnéni traumatické udalosti z kolektivniho védomi. Do koalice ticha se nezapojili
intelektudlové. Némci pozadovali vytvofeni novych o€isténych vypravéni, kterd by ukazovala
rozpor mezi utlacovateli a ostatnimi lidmi. Nacisticti viidei v Cele s Hitlerem piredstavovali
zosobnéni zla, které ohrozilo nevinné némecké obCany svedené do slepoty vici déni. Tato
démonizace vedla k posunu od moralni odpovédnosti a viny smérem k rekonstrukci Némci
coby obéti nacismu. Dalsi posun ve vefejném diskursu nastal pfi vytvoreni nové koncepce
individualni trestni viny, ¢imz byla ¢asteéné zastinéna vina kolektivni. Némci se tak vymanili
z pozice obéti. Diskurs individudlni viny byl upeviiovan ritudly soudnich li¢eni s nacistickymi
videi. Vytvofeni hranice mezi vétSinou normalnich a nevinnych Némct a nékolika malo
zloc¢inci prispélo k formovani narodni identity. Po rozdéleni Némecka se v Némecku
vychodnim zacala utvéiet nova socialisticka identita a vina za nacistické zloCiny byla
piesunuta za hranice na Némecko zdpadni. Povale¢na identita v zdpadnim Némecku byla
utvarena na jinych principech nez ideologie a politika. Zdkladem nové kolektivni identity se

staly nad¢asové ctnosti spojené s praci a hospodatskym rozvojem.
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Trauma se zaCalo konstruovat az snabourdnim mlceni. Koalici ticha prolomila
povalecna generace v 60. a 70. letech. Déti druhé generace zacaly svym rodi¢tiim pokladat
otazky ohledné jejich viny.® Mladi Némci, aniz by valku prozili, pocitovali stigma kolektivni
viny a studu, nechtéli patfit do naroda svych rodict (Moses, 2007). Identita zacala byt
rekonstruovana na traumatickém zékladé, zménily se jeji hranice. Mytus Némcu coby obéti
byl nabouran a druha generace pozadovala piijeti kolektivni odpovédnosti za valeéné déni.”
Holocaust se stal ustfednim tématem vetejného diskursu. Ritudly v této situaci predstavovaly

zpusoby vyrovnavani se s traumatem a ztratami. (Giesen, 2004a)

3 Generace jako nositel kolektivniho traumatu

3.1 Generace a Mannheimuv odkaz

Jak uz bylo feceno vySe, traumatické udalosti postihuji spolecenstvi lidi. Témito
spoleCenstvimi mohou byt generace (Giesen, 2007; 2004a; 2004b; Eyerman, 2004; Marada,
2007). Generace se zda byt vhodnéjSim nositelem traumatu nez napt. komunita z nékolika
divoda. Kolektivni trauma a s nim spojené vzpominky jsou vzdy vézané na kolektivitu lidi.
Socialni skupiny jsou vSak mobilni a hranice jejich identity a paméti fluidni, proto je tézké je
definovat podle mistniho nebo ¢asového hlediska. Z takto definované skupiny by mohli byt
vyjmuti napf. lidé Zijici v exilu. Proto je tfeba ustavit nositele traumatu a kolektivni paméti
podle jinych hledisek. ,,Kolektivni pamét’ neexistuje pouze v jedincich, ale ve skute¢nosti je
situovana v kulturnich artefaktech.“ (Igartua a Paez in Eyerman, 2004: 70) Generace se
odlisuji podle prozitku urcité udalosti a sni svazané sdilené paméti a zaroven zpusobu
interpretace a pridélovani vyznami, napi. skrze kulturni vytvory generace. (Eyerman, 2004)
Podle dnes jiz klasického konceptu Mannheima (2007) je generace nositelem nékolika
zasadnich rysii. Aby se skupina jedinci mohla povazovat za generaci, musi byt zasazena
v tomtéz socidlnim prostoru. Jedna se o lidi, ktefi se narodili ve stejné historické period¢ a
kulturni oblasti. Zarovenl musi byt jedinci propojeni tzv. generacni souvislosti. Toto propojeni

lze chapat jako sdileni historickych zkuSenosti a ,participaci na spolecnych osudech

® Kolektivni vinu nesl podle druhé generace cely narod, jehoZ &lenové hrali za vélky rizné role: voli¢i, élenové
strany, prihlizejici, kolaboranti, fanati¢ti stoupenci, stejn¢ jako soucasnici, ktefi neodvratili hrozné zlo¢iny, které
byly spachany ve jménu Rige (Giesen, 2004a: 128).

" Velmi vyznamnou roli zde sehrala navitéva némeckého kancléfe Willyho Brandta ve Var$avé v roce 1970.
Svym gestem u pamatniku obéti varSavského ghetta ucinil ptiznani a pfijeti kolektivni viny némeckého naroda.
Jednalo se o zasadni krok v némecké povalecné historii a v konstrukci traumatu pachateli. (Giesen, 2004a)
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historicko-socialni jednotky*®

(ibid: 30). Tteti podminkou vymezeni generace podle
Mannheima je koexistence generacnich jednotek v rdmci spoleCnosti. Skupiny, které sdileji
stejnou generacni souvislost, av§ak vnimaji své prozitky odliSnymi zptsoby, predstavuji rizné
generaéni jednotky.’

Na Mannheimiiv odkaz navazuji dalSi autofi (napi. Corsten, 2007; Giesen, 2007,
Marada, 2007) a dopliluji jeho koncept generace o dal§i prvky. Generace je vztahovym
pojmem a je tudiZ utvafena prostfednictvim vymezeni se vi€i jinym generacim (Corsten,
2007). Zpisoby, jakymi generace identifikuje sama sebe a interpretuje historické procesy, lze
dle Corstena (ibid) nalézt v diskursivnich praktikach. Corsten dale piipomind, Ze generace se

stala klasifikacnim znakem kolektivni identity. Je patrné, Ze kolektivni identita se ustavuje na

zékladé generacni zkuSenosti, sdileného védéni a kolektivni komunikace (Giesen, 2001).

3.2 Trauma, pamét’ a generace

Traumatickd udélost je historickou zkuSenosti, jez vaze jedince ve smyslu Mannheimovy
generacni souvislosti (2007). Obéti, vinici a pfihlizejici mohou byt chapani jako jednotky
generace, kterou zasahlo trauma. Kolektivni trauma je v tomto piipad¢é generacni souvislosti,
spolecnym prozitkem a interpretaci udalosti, kterd vaze aktéry dohromady v jednu generaci.
Sdilend traumaticka zkusSenost se vtiskne ve formé vzpominek do kolektivni paméti a stane se
soucasti kolektivni identity generace. Eyerman pouziva v navaznosti na Mannheima pojem
»generaéni pamét™ k oznaceni sdilenych vzpominek osob, které prozily urcitou ¢ast Zivotniho
cyklu ve stejném okamziku (2004: 70). Prozitek, ktery formuje genera¢ni védomi, nemusi byt
pouze piima zkuSenost, mize se jednat i o zprostiedkovany zazitek, zejména skrze média
(ibid).

Dulezitou roli hraje vék clenii generace v dobé prozitku. Podle Mannheima maji
formovani pozd¢jsiho zivota (Corsten, 2007; Marada, 2007; Eyerman, 2004). V tomto véku se
formuje individualni identita a sebe-interpretace jedince, je zde silnd potfeba sounalezitosti
k né¢jaké kolektivité. Dochazi ke konfrontaci sebe-definice s biografickym, historickym a

kulturnim prostfedim. Generace kolektivné vymezené ¢asem, utvarené v obdobi adolescence,

¥V originale zvyraznil autor.

? Jako piiklad mize opét poslouzit Robbenovo (2005) odliseni t¥ skupin, které se staly nositeli traumatu
v Argenting: obéti, vinici a pozistali ¢i hledajici své blizké. Tyto tfi skupiny lze nahlizet v Mannheimové
perspektivé generaénich jednotek, nebot’ splituji dané podminky: jedna se o jedince, ktefi zili na jednom misté
v jedné dobg€, v Argentiné v 2. poloviné 20. stoleti. Prozili spoleéné utrapy nasili a politického teroru v tzv.
Spinavé valce. Interpretace traumatickych prozitkti se u téchto skupin li§i predeviim v moralnim hledisku
(Robben, 2005).
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jsou omezené historickym ¢asem a v urcité chvili ,,pie-rostou” do dalsiho stadia zivotni drahy.
(Corsten, 2007: 59-60) Podle jmenovanych autort prozitek traumatické udalosti ve véku
adolescence ¢i rané dospélosti s vysokou pravdépodobnosti ovlivni budouci jedndni generace,

formovani kolektivni identity a vryje se do genera¢ni paméti.

3.3 Generace jako vztahovy fenomén

Vyznam veéku, v némz doslo k traumatickému prozitku, jiz byl zminén. Nyni se zamé&fim na
odli$nosti mezi riznymi generacemi v souvislosti s vnimanim a interpretovanim traumatu.
Jedna historicka udalost mize mit pro rtizné generace riizny vyznam, je ji pfipisovana rtizna
dilleZitost a existuji na ni odli§né nazory. Lze hovofit o tzv. nesoucasnosti soucasniki'’, kdy
dochazi k ¢asové nesourodosti mezi udalostmi ¢i stavy reality (Mannheim, 2007; Giesen
2007). ,,V tomtéz chronologickém cCase ziji rizné generace. Protoze vSak skutecny cas je jen
Cas zity, ziji vlastné vSichni v kvalitativné velmi rizném vnitinim ¢ase.“ (Mannheim, 2007:
16) Stejna doba, 1 kdyz sdilend s ostatnimi soucasniky, je pro kazdého ,jinym vekem sebe
sama“"" (ibid).

Giesen (2007) v této souvislosti popisuje rozdilnou pamét’” generaci. Udalost miiZze byt
riznymi skupinami nahliZzena a interpretovana rtizné. ,,Co jedna strana chova v paméti jako
vitézstvi, je pro druhou stranu hotkou porazkou.* (ibid: 71) Rozdilnad pamét’ se tak muiize stat
piekazkou porozuméni vramci jedné spole¢nosti. Clenové generace, ktera prozila
traumatickou udélost, maji pocit, ze jim jejich potomci nerozumi, Ze ten, kdo neprozil danou
dobu, nemtize jejich prozitky chapat. Marada hovofti o paradigmatickém generacnim postoji
(2007: 94). Generace je vztahovym fenoménem. Prislusnost ke generaci mize byt pocitovana
pouze ve vztahu k jinym generacim, jejich reprezentantim a interpretacim. Generacni identita
a generacni rozdily se utvareji v ramci kolektivity se spolecnou historii, ackoli existuji rozdily
v jejim interpretovani a pamatovani. (ibid)

Generace jsou Casové omezené. Kritéria jedné generace ztraceji s pfichodem nové
generace vérohodnost. Méni se interpretacni ramce a vyznamy. (Corsten, 2007) Traumaticka
udalost, kterou prozila jedna generace velmi siln€¢, miize byt pro nasledujici generaci
nepodstatnd a zapomenuta. Nebo naopak, generace prozila ur¢itou udalost na strané viniki ¢i
divakl a snazi se tuto udalost vytésnit z paméti, avSak nova generace na udalost upozorni,

ptitkne ji nové vyznamy, reinterpretuje ji a zformuje se kolektivni trauma. Tak tomu bylo

1% Jde o &esky pieklad némeckého slovniho spojeni ,,die Ungleichzeitigkeit des Gleichzeitigen (Marada, 2007).
Tento koncept vytvofil Ernst Bloch ve 30. letech 20. stoleti (Giesen, 2007).
"'V originéle zvyraznil autor.
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v povale¢né generaci Némcu, kterd zacala klast svym rodi¢im otazky o viné za udalosti

holocaustu.

3.4 Mezigeneracni pirenos traumatu

Jednim z dopadt traumatu na spolecnost je jeho pfenos na dalsi generace. Dosud provedené
studie se zaméfovaly na vyzkum druhé generace holocaustu. Vysledky ukazaly, ze déti
piezivsich se snazily zadrZzovat vlastni agresi a rebelii ve snaze kompenzovat ztraty svych
rodi¢lh a odCinit tak jejich utrpeni a posSkozeni. Naproti tomu piezivsi rodi¢e se snazili
vynakladat nadmérnou péci svym détem jako obranu proti pfipadnym novym ztratdm. U déti
se objevovaly psychické problémy, které mély pocatek v traumatu jejich rodica. DéEti se po
valce staly symbolem vitézstvi, snahy o znovuvytvoieni rozbitych rodin a zachovani kulturni
tradice. Zda se vSak, zZe tfeti generace se vymanila z bifemene svych rodi¢l a prarodicl a
obratila se smérem k budoucnosti. (Robben a Suarez-Orozco, 2000)

Transgeneracni prenos se uskuteciiuje téz na kolektivni Grovni. Volkan a Itzkowitz
(2000) vytvotili koncept ,,vybraného traumatu“ (chosen trauma) pro vysvétleni rozvoje
kolektivni reprezentace socialni skupiny jako ob&ti minulych ztrat a poniZeni.'> DileZitym
aspektem kolektivni identity se stava historické ponizeni a potfeba napravit minulé kiivdy.
Prestoze si skupina védomé nezvolila, Ze se chce stat obéti, pocity smutku a ztraty jsou
transformovany do kulturnich vypravéni a mytl, jez se stavaji nedilnou soucasti socidlni
identity. Vybrané trauma se stejné jako kolektivni trauma v podani Alexandera et al. (2004)
vaze na historickou udalost, kterd postihuje kolektivitu lidi. Vybrané trauma se poji
s ¢asteCnou ¢i uplnou neschopnosti dané skupiny truchlit. Ta nevédomé ocekava, ze pristi
generace ucini zvrat v jejim vlastnim ponizeni. Trauma se muze i1 po n¢kolik generaci jevit
jako skryté¢ a nasledné byt rozdmychéano prozitkem realného ¢i vykonstruovaného ohrozeni
identity."* Potomci se identifikuji se symbolickou konstrukci traumatu, aniz by jej prozili na
vlastni kizi. Trauma ptedkill, pocity minulych zranéni a kulturni obrana proti nim se stavaji
soucasti jejich vlastni kolektivni identity (Volkan, Itzkowitz, 2000)

Kolektivni traumatické vzpominky jsou pienaSeny skrze ritudly, vzpominkové akce,

pamatniky, vypravéni, historické studie a télesné praktiky (Robben a Suarez-Orozco, 2000).

12 Volkan a Itzkowitz (2000) sviij koncept ,,vybraného traumatu* ukazuji na piikladu utvaieni novodobé fecké a
turecké identity a na dynamice vzajemnych vztahti mezi Reky a Turky.

1 Volkan (1996) popisuje neptatelstvi mezi kfestanskymi Srby a bosenskymi muslimy, které pretrvava Sest set
let. Myty, nenavist a touha po odveté mezi obéma tabory byly znovu zazehnuty Milosevicem v 90. letech 20.
stoleti. Schutzenbergova (in Bloomfield, 1999: 26) popisuje dopad bitvy na Kosové poli ve 14. stoleti na
utvareni novodobé kolektivni identity: ,,Kosovo je soucasti dnesni srbské identity. Kdyz dnes Srbové valci
s Muslimy, val¢i také s Osmany z davné minulosti.*
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Bloomfield (1999) predstavuje koncepty ,,syndrom piedki“ a ,,syndrom vyroc¢i®, podle
kterych mohou byt nerozieSend traumata pfenesena z generace na generaci zejména béhem
oslav vyroc€i, statnich svatki a dalSich vzpominkovych akci. Potomkiim obéti traumat se
vybavuji vzpominky na udélosti, které jim byly zprostifedkovany rodinnymi ¢i kulturnimi
vypravénimi. Transgeneracni pfenos traumatu muze byt uskutecnovan védome i nevédome,
dokonce 1 skrze mlceni. Ticho a nedostatek informaci o realité¢ rozvijeji predstavivost a
pobizeji dalsi generace k otazkdm ohledné¢ minulych udalosti a vyrovnani se s traumatem.

Ticho tedy mtze vést k silngj$im dopadiim traumatu na dalsi generace.

4 Trauma jako zaklad formovani kolektivni
identity

4.1 Kolektivni identita, jeji utvareni a hranice

Zakladem kolektivni identity je sdileny pocit ,,my*“'* spjaty s realnymi ¢i domn&lymi znaky a
prozitky mezi cleny kolektivity ve vztahu k ,Jinym*“. Kolektivni identita je formovana
sdilenym pocitem ,,my* a akéni slozkou ,,kolektivniho jednani“. Spole¢né zaZivané pocity a
predstavy motivuji lidi ke kolektivnimu jedndni ve jménu skupiny. (Snow, 2001) Corsten
(2007) zminuje pojem ,,my-pocit”. Kolektivity sdileji nejen néco spolecného, ale také pocit,
jisty druh védéni, Ze maji néco spolecného.

Vychazime-li z konstruktivistické perspektivy, kolektivni identita je utvafena,
rekonstruovana ¢i sestavovana.'” Identita je formovana jazykem a v&dénim v ramei socialnich
interakci aktérti, neexistuje sama o sobé, vzdy je konstruovana (Berger a Luckmann, 1999).
Jinymi slovy, identita miiZe byt nahliZena jako ,,proménlivé védéni o jinych a o nas samych*
(Szalo, 2003b: 18). Eisenstadt a Giesen (2003) shrnuji zakladni rysy kolektivni identity.
Identita podle nich neni pfirozena, nybrz socialn¢ konstruovand. Tato konstrukce je
vysledkem zamérnych ¢i nezdmérnych interakci, v jejichz rdmci se formuje znak
,,podobnosti mezi &leny téZe skupiny a ,,odlidnosti vici jinym. Clenové kolektivity se
vzajemné vnimaji jako podobni a sobé rovni. Dal§im rysem kolektivni identity je socialni

konstrukce hranic. ,,Tyto hranice odlisuji a odd€luji skute¢né mnohotvarné procesy interakce

'V originale je pouzit termin ,,we-ness*, ktery je viak do eského jazyka t&7ko pielozitelny. Proto pouzivam
zjednoduseny pireklad ,,my*.

1> Snow (2001) piedstavuje dalsi perspektivy, ze kterych lze nahlizet identitu. Podle primordialni perspektivy je
identita biologicky pfedurCena (rasou, rodem, sexualni orientaci ¢i psychologickou predispozici). Zastanci
strukturalistického pohledu shledavaji kolektivni identitu vytyCenou strukturalni spojitosti a podobnosti (socialni
tfida, etnicita, narodnost).
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a socialnich vztahti; ustavuji linii mezi uvnitf a vné€, mezi cizimi a bliznimi, pfibuznymi a
nepfibuznymi, ptateli a neprateli, kulturou a ptirodou, osvicenosti a povérou, civilizaci a
barbarstvim.* (ibid: 363) S hranicemi souvisi procesy zahrnovdni a vyluovéani a s nimi
souvisejici ,,in-groups® a ,,out-groups®. Snahou je ukézat necleny jako protikladné vici

¢lentim.

4.2 Obcanstvi a narodnost jako kategorie kolektivni identity

Kolektivni identita je mnohovrstevnaty a vicerozmérny jev. Podle Snowa (2001) obsahuje
identita dimenzi kognitivni, emocionalni a moralni. Jednotlivé vrstvy kolektivni identity se
odlisuji svou §ifi a otevienosti. Témito vrstvami je napi. komunita, socidlni hnuti, organizace
¢1 narod. (ibid) Zjiného pohledu se mnohovrstevnatost identit projevuje v socidlnich
identitach. Socidlni identity lze chapat jako typy identity, jez odkazuji k uritym formam
védeéni zasazenym v diskursivnich praktikdch skupiny. Specifické typy identit lidé typifikuji
tak, ze je vztahuji k riiznym spolecenstvim. (Szald, 2003b)

Szalo (2003c) analyzuje mechanismy symbolické moci a konflikt mezi narodnosti a
obCanstvim jako kategoriemi socidlni identity. Obcanstvi a ndrodnost byly ustaveny jako
prislusnost ke komunité statu . Narodni (etnicko-narodnostni) identita piedstavuje ptislusnost
k narodu. V tomto pohledu jsou republika ¢i stat pojiméany jako politické spoleCenstvi obcant
zaloZzené na principu dobrovolnosti. Naproti tomu narod je chapan jako komunita, jejiz
Clenstvi nevyplyva z volby, ale ze sdilené historie, kultury a piivodu. Vztah mezi ob¢anskou a
narodni identitou neni pevné dany. Podle Habermase ,kulturni identita, jez je zakladem
obCanské identity, nemusi mit formu identity etnicko-narodni (in Szalo, 2003c: 41).
Obéanstvi a narodnost hraly dilezitou roli v utvafeni identity v povale¢ném Ceskoslovensku,

proto je pravdépodobné, Ze budou ovlivnéné traumatickymi udalostmi odsunu Némct.

4.3 Solidarita, racionalita a stigma

S konceptem identity a kolektivniho traumatu se poji dalsi souvisejici koncepty, které je tieba
zminit. Jednd se o solidaritu, racionalitu a stigma. Identitu skupiny nelze odloucit od
solidarity. Identitu Ize nahlizet jako pfislusnost ke skuping, s niz se jeji nositelé identifikuji a
zazivaji solidaritu a loajalitu v ramci skupiny. (Szald, 2003¢) Solidarita musi byt subjektivné
pocitovana, vede k zaclefiovani. . Ustedni solidarita® se vaze k ,,usttedni skuping®, ktera je

nositelem identity. Zaroven se formuji okrajové skupiny, jez usiluji o rozSifeni ustfedni
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solidarity, o za¢lenéni. Solidarita se projevuje jako mira subjektivniho pocitu plnopravného
zaClenéni do spoleCenstvi. (Alexander, 2006) Solidarita se vaze nejen k participaci
v institucich spoleCenstvi, ale t€éZ k emocionalni identifikaci s ostatnimi, k empatii a
vzéajemnosti. Solidarita je podporovana a udrZovana napt. vzpominkovymi akcemi a dalSimi
akty kultury vzpominani. (Szalé6 a Hamar, 2006) Trauma jako jeden ze zakladi formovani
identity mtize posilovat pocitovanou solidaritu a vzajemnost. Kolektivni trauma mtize mit
podle Neala (1998) na rozdil od individudlniho sjednocujici efekt, nebot se jednotlivci
sdruzuji do skupinek a probiraji traumatickou udélost. Tim jsou utvrzeni, ze jejich pocity
strachu, smutku, nebezpe¢i a hnévu jsou opravnéné. Traumaticka udalost skrze sjednocujici
efekt posiluje identitu skupiny.

Identitu nelze redukovat pouze na emociondlni expresi a subjektivni pocit, ale do
procesu jejiho utvafeni zasahuji také raciondlni formy jednani. Szal6 (2003a) v této
souvislosti piSe o diivodech ,,zlstdvani Mad’arem® v pozici menSiny v cizim staté poté, co byl
ptijat ,,Zakon o Madarech zijicich v sousednich statech®. Racionalnim diivodem v tomto
piipad¢ je modernizace mensinovych spole¢nosti a jejich piiblizeni mladé generaci. Dalsi
ptiklad racionalizace ve formovani identity pfinaSi Mobasher (2006), kdyZz popisuje
formovani identity irdnskych emigrantli ve Spojenych statech. Iraniti emigranti se snazili
skryvat svoji identitu po udalostech v franu namifenych proti Spojenym statiim na konci 70.
let (tnosy Ameri¢anti v Iranu, franska revoluce, Gtoky na ambasadu). Ve Spojenych statech
panovaly predsudky a diskriminace, média pfispivala k démonizaci Irancti a muslimi, coz
podpofilo nacionalismus a nevrazivost Ameri¢ani. Iranci volili rizné strategie, jak Gelit
odporu Ameri¢ani vic¢i nim. Nektefi prestdvali mluvit persky na vefejnosti, jini se
prohlagovali za PerSany ¢i Perské Ameri¢any namisto france. Lze ¥ici, Ze projevovani iranské
identity se stalo pro jeji nositele stigmatem.

Stigma je Goffmanem (2003) chdpano jako atribut, ktery socidlné diskredituje své
nositele a nabourava jejich socidlni identitu. Stigma je socialn¢ konstruovana kategorie. Jeho
dasledkem je naruSeni identity, stud a ménécennost nositele a antipatie okoli vi¢i nému.
Moses (2007) zkoumd dynamiku povalecného politického vyvoje Némecka ve svétle
konceptu stigmatu. Navrhuje nahradit dosud vyuzivanou perspektivu vina-stud (quilt/shame)
dvojici stigma-obét’ (stigma/sacrifice), které podle n¢ho 1épe vystihuji formovani kolektivni
identity a traumatu némeckého naroda. Byt Némcem se v t€ dob¢ stalo stigmatem. Némci se
na mezinarodni pud¢ prezentovali jako ,,ne-némecti Némci®, aby se oprostili od stigmatu
minulosti. Je zde patrné vylouceni stigmatizované skupiny, nebot’ stigma je produkovano

v minulosti, ktera je interpretovana riznymi zpusoby a ,,podminkou spole¢né obyvatelné
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pritomnosti je budovani prostoru spolecné obyvatelné minulosti (Hanzlova, 2006: 187).
Predpokladem inkluzivnich praktik je zahrnuti vzpominek a interpretaci ,,Jinych®* do

dominantniho narativu minulosti, aniz by jejich identifikacni pozice byla stigmatizovana

(ibid).

4.4 Trauma jako zaklad kolektivni identity

V ramci této diplomové prace je identita nahlizena v souvislosti s generaci. Podle Corstena
(2007: 47) generace existuji jako ,,specifické gemeracni identity*. Genera¢ni identita se
ustavuje v kontextu kolektivity vazané spolecnou historii. Tato sdilend historickd zkusenost
vSak muze byt nahlizena rlznymi skupinami odliSné a identita se formuje v kontextu
generacniho konfliktu. Identita je vzdy zakotvena intersubjektivné. (Marada, 2007)

Mezi traumatem a kolektivni identitou skupiny existuje Gzky vztah. Prozitek traumatu,
ktery zasahne spolecenstvi lidi, vede k nutnosti revidovat identitu. Dochazi k hledani
spoleénych vzpominek na minulost a ustavovani vyznamd. Identita je nepfetrzité
konstruovand a ovliviiovana nejen pfitomnosti a budoucnosti, ale i minulosti. (Alexander,
2004) Podle Giesena (2004b) muze byt zdkladem kolektivni identity trauma nebo triumf
vitézstvi, respektive traumatickd nebo triumfalni udélost prozita skupinou lidi. Ztélesnénim
triumfu je hrdina, ktery je jasné pojmenovany a nedotknutelny. Trauma je spojovano
s bezejmennymi ob&t'mi, jez jsou odlidSténé. V piipad¢ triumfu je zakladem identity solidarita
a hrdost z vitézstvi. Naproti tomu obé&ti jsou zranitelné, tiSe trpi, ptebyvaji na okraji moralni
komunity, predstavuji ponuré symboly kiehkosti hranic mezi vnittkem a vnéjSkem identity.
Tyto symbolické zéklady identity jsou proménlivé. Giesen (2004b) popisuje piiklad
formovani némecké identity po 2. svétové valce ve svétle holocaustu. Utvareni némecké
identity se nejdiive opiralo o obraz Némcu coby obéti nacismu, poté pfisla otdzka kolektivni
viny a z obéti se rekonstruovali vinici. Identity jsou ,relativni a historicky podminéné
konstrukty, které museji byt institucionalné udrzovany* (Szalé a Hamar, 2006: 131).

Udalost neni paméti nazirana jako traumaticka ze své nic¢ivé podstaty, ,,ale spis proto,
ze tuto udalost v soucasnosti interpretuji jako silu, jez smétovala k rozkladu napt. kolektivné
sdilené identity ptislusniki daného spoleCenstvi“ (Szal6 a Hamar, 2006: 118). Trauma muiZe
mit pustoSivy efekt na identitu. Pfinasi s sebou dezintegraci, nediivéru, apatii a rezignaci,
které mohou vyustit az ve ztratu kulturni identity spolecenstvi (Sztompka, 2004).

Traumatickd udalost miize tedy kolektivni identitu nejen utvaret, ale téz rozlozit.
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Neal (1998: 22-27) ukazuje tfi mozné zpisoby ovlivnéni identity naroda
traumatizujici udalosti na ptikladech z historie Spojenych statd. Za prvé, muze dojit
k rekonstrukci identity v souvislosti s vymezenim se vici jiné skupiné. Neal uvadi piiklad
Americké revoluce, ktera pfinesla separaci od nadvlady Britl. Za druhé, mlze nastat vnitini
konflikt a fragmentace identity. Konkrétni udalosti byla obcanské valka ve Spojenych statech,
ktera rozdélila americky narod ve véci otroctvi, statnich prav a narodniho dédictvi. Tretim
pfipadem je utok na integritu skupiny. Neal tuto situaci pfiblizuje na atoku na Pearl Harbor,
ktery predstavoval pro Ameri¢any traumatizujici zkusenost strachu a nebezpeci. Zaroven vsak
kolektivni sdileni traumatu vedlo k pocitim sounalezitosti a soudrznosti komunity.

Je tieba se zminit, ze identita nemusi byt konstruovana pouze na zaklad¢é traumatu.
Ten je jednim z mnoha moznych zékladi identity. Kolektivni identity se utvareji na zaklade
symbolickych reprezentaci, kulturnich kédt a narativii. Lidé se identifikuji se symboly,
pfijimaji vyznamy a navazuji emocionalni vazby s ostatnimi ¢leny spoleCenstvi. Symbolické
reprezentace traumatickych udalosti nemuseji byt vzdy jadrem kolektivni identity. Szalo a
Hamar (2006) doporucuji hovotit o mnohosti kulturnich identit, které jsou pfitomné zaroven
v jednom spolecenstvi. Vztahy mezi jednotlivymi identitami mohou byt konfliktni nebo
podpirné.

Cilem této prace je porozumét konstrukci traumatu a kolektivni identity pachateld a
piihlizejicich. Proto budu nahliZzet na trauma jako na zdklad kolektivni identity. Giesen
(2004b) navrhuje zkoumat konstrukei identity pachateli pravé z pohledu kulturniho traumatu
a nikoli kolektivni viny a moralniho diskursu, jak tomu bylo dosud. Vyznamnou tlohu hraje
kolektivni pamét’. Vzpominky jsou to, co konstruuje trauma a kolektivni identitu.

Symbolické reprezentace a struktury posiluji kolektivni védomi, vedou k pocitiim podobnosti
a silné naklonnosti. Prostfednictvim ritudld a riznych praktik je reprezentovana kolektivni
identita. Giesen (2004b: 12) rozliSuje tfi dimenze identity: Myty patii do vyznamové dimenze,
ritudly do uskutecniujici a socidlni situace do vztahové dimenze kolektivni identity. Trauma
jako symbolicka reprezentace se stdva soucasti identity. Zaroven dochézi k vymezeni se viici
jinym skupindm, které neprozily nebo nepamatuji trauma. V ramci utvareni identity je
vyzdvihovéna jedinecnost a specificnost vlastni kolektivity. Trauma mutize byt pfeneseno na
dalsi generace jako sekundéarni trauma. Jedna se napt. o ztratu rodic¢ti nebo trapeni spojené
s posttraumatickymi nemocemi rodict. I bez ptibuzenského poméru miize v paméti piisti
generace utkvét utrpeni predkl. Dochazi k ptrevypraveni traumatizujicich ptibéhi a trauma je

pfijato za své jako soucast kolektivni identity nové generace. (Giesen, 2001, 2004b) Obdobné
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funguje koncept ,,vybraného traumatu“ Volkana a Itzkowitze (2000), o kterém jsem se jiz
zminila v kapitole o mezigenera¢nim pfenosu traumatu.

Giesen (2004a; 2004b) zkouma utvaieni kolektivni identity v povalecném Némecku.
Kolektivni identita Némcii byla po druhé svétové valce utvafena na zaklade
univerzalistického paradigmatu'®. Takto konstruovana identita je piistupna piekonavéani
hranic a oteviend nové prichozim. Je zaloZena na napéti mezi posvatnym a profannim. Snahou
je dosdhnout zasadni diskontinuity mezi minulosti a budoucnosti. Socialni konstrukce identity
neni jednotnd. Naopak ma sklon stat se konfliktem a pfedmétem vefejné diskuse. Méni se
podle zivotniho svéta nositelll vyznami a ¢lend skupin. Vyznamy jsou pietvafeny vyménou
generaci. Ritudly piekonavaji politické konflikty, ale mohou mit i opacny efekt a zplisobovat
vetejné rozepie. Konstrukce kolektivni identity se nemiiZze oprostit od minulosti. Traumata a
triumfy jsou podle Giesena hybnymi silami identity. AvSak nikdy neni identita vylu¢né
triumfalni, nebo traumatickd. Traumata jsou vryta v kolektivni paméti jako okamziky nasili ¢i
zhrouceni vyznam, které kolektivni védomi nebylo schopné vnimat a pochopit v dobé, kdy
se udaly. (Caruth, 1996) Jsou nabourany ramce, v nichz jsou konstruovany vyznamy. Az po
uréitém obdobi latence jsou tyto udélosti vzpominany a vypravény a stdvaji se soucasti
identity. Pamét’ neni jen symbolicky diskurs. Dopad na pamét’ a formovani identity ma i
materialni kultura. Jejimi objekty mohou byt predméty kazdodenniho pouzivani, jidlo, ale i
kulturni artefakty jako hudba, film ¢i vytvarna dila. (Giesen, 2004a) Identita a pamét’ jsou téz
vtisknut¢ do krajiny ¢i lokality (Eyerman, 2004). Trauma je dale ztélesnéno ve
vzpominkovych akcich, pamatnicich, vystavnich ¢i muzejnich exponatech (Giesen, 2004b;

Robben, 2005).

1 Vedle univerzalistického piistupu existuje jesté tradiéni a primordialni model. Primordialni identita odkazuje
k jasné vymezenym hranicim, které jsou zalozené na pfirozenych odlisnostech (Snow, 2001). Cizinci v tomto
pripadé nejsou vitani. Tradi¢ni identita vyzaduje spojitost mezi minulosti a pfitomnosti a je zaloZena na
praktikach vSedniho dne. Hranice jsou pozvolnymi piechody mezi vnéjsim a vnitinim svétem. Cizinec neni
nahlizen zaporné, ale komunikace s nim je obtizna.
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II. METODOLOGICKA CAST

5 Poznamky ke zvolené metodé vyzkumu

5.1 Oralni historie a narativni interview

Cilem prace je porozumét vyznamim, které pamétnici pfipisuji udéalosti odsunu sudetskych
Némct z povaleéného Ceskoslovenska, z perspektivy konceptu kolektivniho traumatu.
Udalost se odehréla jiz pied nékolika desitkami let. Zadmérem tedy bude vyvolat vzpominky
pamétniki udalosti na jejich tehdej$i prozitky. S ohledem na cile prace byla vybrana
kvalitativni metoda, konkrétn¢ oralni historie. Predmétem kvalitativni metodologie je
kazdodennost a snaha porozumét a popsat jednani a bézny zivot lidi (Petrusek, 1993).

Oralni historie nabizi rizné techniky sbéru dat. Vzhledem k charakteru vyzkumného
zdméru se jako vyhovujici technika jevi narativni interview (Thompson, 2000; Van¢k, Miicke
a Pelikanova, 2007; Schiitze, 1999). Jedna se o hloubkovy rozhovor, ve kterém je kladen
diraz na volny tok vypravéni a vzpominani respondenta. Vyzkumnik se do volného vypravéni
pamétnika nesnazi zasahovat ani ho usmérnovat, pokud se pfili§ nevzdali od tématu.
Pamétnikovi je tfeba vysvétlit Gcel rozhovoru a jeho téma a navodit zakladni otazku.
Zakladnim tématem tohoto vyzkumu jsou vzpominky a prozitky z konce vélky a odsunu
Némct. Je dulezité nechat volny pribéh spontannimu vypraveéni. Cilem zkoumani neni
zachyceni objektivni pravdy, piesnych historickych udaj, ale porozuméni kazdodennim
zkuSenostem a pfipisovanym vyznamim.

Komunikac¢ni partnefi budou ve svych vypovédich hovofit o vlastnich zézitcich,
zkusenostech, ale budou je ziejmé také zasazovat do SirSich souvislosti, budou jim pfipisovat
kolektivné konstruované i vlastni vyznamy, udalosti budou srovnavat s jinymi udalostmi. Je
ziejmé, ze kazdy Cloveék jako individualita bude ptikladat dulezitost jinym prvkim, jinak
pojme své vypraveéni, vice ¢i méné se rozhovofi. Celkové vSak bude snahou spojit tato
vypravéni a nacrtnout obraz zkoumaného fenoménu tak, jak jej konstruuji pamétnici.
V analyze bude kladen daraz na hledani prvka jevi, které popisuji v teoretické Casti prace.
Budu se snaZit objevovat, jak udalost dopadé na kolektivni identitu, jakou roli hraje generace
pamétnikli a jakou roli generace nasledujici. Dale se budu vénovat rekonstrukci udalosti
optikou kolektivniho traumatu.

S vyzkumem souvisi 1 etické otdzky. Jednou ze zasad je informovany souhlas

respondenta. Dotazovany by mél znat Gcel vyzkumu, mél by veédét, na ¢em participuje.

25



Soucasti vztahu mezi tazatelem a pamétnikem by méla byt vzajemna divéra. Tato divéra a
navazani vztahu podporuji vili ke vzpominani. Zaroven ji mohou podporovat materidly jako
fotografie, rodinné paméti apod.

Je tteba zminit i mozné zdroje zkresleni. Obsah a forma paméti jsou subjektivni a silné
ovlivnéné kontextem a o¢ekavanimi okoli. Charakteristikou paméti je jeji vybérovost, nékteré
vzpominky jsou potlaeny ¢i zcela zapomenuty. Je tfeba citlivé pfistupovat k otevirani témat,
o kterych pamétnik pfiliS nechce hovofit a badatel by mél zvazit, jak k citlivym tématim
ptistupovat. Rozhovor o minulych udéalostech, které maji traumaticky potencidl, zajisté jitii
nepiijemné vzpominky, mlize vyvolavat zranujici pocity. Je tieba se pfipravit na dojeti ¢i

rozruseni pamétnikli a umét na né reagovat. Tyto skutecnosti je nezbytné reflektovat.

5.2 Vybér komunikacnich partneri

Vyzkum se vénuje vzpominkdm na historickou udélost, kterou neprozila celd generace, ktera
zila v dobé konce valky. Bude uskutecnén zamérny teoreticky vybér komunikacénich partnert,
ktery odpovida cili této prace. I na zdkladé malého poctu zkoumanych ptipadii je mozné
vytvafet teorie socidlnich procesti. Podminkou je vyuziti kritéria kontrastu a pribézné
diferenciace teoretického modelu. (Schiitze, 1999) Hlavni podminkou je osobni prozitek
udalosti spojenych s povalednym odsunem Né&mci.'” Prozitkem je chapana osobni ulast
v udalosti, pfihlizeni ¢i pfitomnost v ¢ase a misté¢ udalosti, blizky vztah k osobam, které se
odsunu ucastnily. Roli ve vybéru hraje lokalita, ve které se pamétnici nachédzeli v dobé
odsunu, kterd se v§ak muize liSit od jejich soucasného bydlisté. Aby bylo dosazeno podminky
kontrastu, snahou bylo kontaktovat pamétniky, kteti konec valky prozili v rizném véku a
na riznych mistech. Nebyly brany v uvahu jiné socialné¢ demografické charakteristiky jako
vzdélani apod. Nezbytny byl samoziejmé zdjem uskutecnit rozhovor a ochota o dané udalosti
hovotit. Po uskutecnéni prvnich rozhovort jsem diferencovala dal$i vybér podle odlisnych
zpiisobli osobniho zapojeni do udalosti. Do vzorku jsem zatadila pamétnika, ktery byl aktivné
zapojen do vysidlovani jako vojak zakladni sluzby, a pamétnika, ktery odsun prozil ve véku
ditéte.

Na zakladé teoretického vybéru byly v fijnu a listopadu 2008 uskutecnény rozhovory
s p€ti pamétniky, tfemi zenami a dvéma muZzi. Narativni rozhovory trvaly mezi 70 a 140

minutami. Kazdého pamétnika jsem kontaktovala ptes informatora, telefonicky jej seznamila

17 Udalost se miize pietvafet v trauma nejen pro generaci pfimych ucastnikd, ale i generace nasledujici nebo
soubézné, kterym vsak pifima zkuSenost chybi a které maji k dispozici pouze zprostfedkované vzpominky.
V téchto pifipadech muze dojit k transgeneraénimu pfenosu traumatu. AvSak primarnim cilem této prace neni
zkoumat pfenos, ale konstrukei traumatu ve vzpominkach pamétnikd.
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s tématem vyzkumu a domluvila si schiizku. Vétsina rozhovort se uskute¢nila u respondentt
doma, v jednom ptipad¢ v cukrarné.

Mezi pamétniky odsunu spadaji lidé, ktefi v tehdejsi dobé zili v rlznych castech
Ceskoslovenska v riizné velkych obcich. N&kteii maji prozitky spojené s vice misty. Jsou zde
vzpominky ze M¢édénce v severozapadnich Cechéach, z Cesk}'lch Budé¢jovic, Chebska, Brna,
jihomoravskych Ivancic, Znojemska a OktiSek na Vysociné. LiSi se intenzita prozitkli a
vyskyt udalosti v dané lokalit€. Odsun Némct se uskutecnil po skonceni valky, tedy pted vice
nez Sedesati lety. VEk pamétniki v dobé udélosti se pohybuje mezi 7 a 23 lety. Trii
z pamétnikli pochdzeji ze smisenych rodin (Cesko-némeckych, v jednom ptipadé némecko-
7idovské rodiny). Vsichni se identifikuji jako Cesi a vét§inou i jejich rodi¢e méli Geskou
narodnost a ¢eskoslovenské obcanstvi.

V ptiloze je popsana podrobné&jsi reflexe vyzkumu.
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III. ANALYTICKA CAST

6 Analyza a interpretace ziskanych dat

Analytickd c¢ast je rozdélena do tfech kapitol. Prvni se vénuje obsahiim vzpominek a
pristupim pamétniki k udalostem spjatym sodsunem Némct. V dals$i kapitole jsou
odkryvany prvky a rysy kolektivni identity, kterd je z velké €asti konstruovana ve vztahu k
»Jinym®, k Némciim. Ve tieti ¢asti jsou hledany prvky kolektivniho traumatu. Snahou je
porovnat rysy konceptu traumatu pachateli Bernharda Giesena s vypovéd'mi pamétnikl a
nalézt shodné a odlisné prvky, aby bylo mozné odvodit, zda situace v povaleCném
Ceskoslovensku mize byt nahlizena optikou kolektivniho traumatu pachatel. Uryvky
vybrané zrozhovori predstavuji ilustrace spolecnych tendenci a typickych vypovédi

pamétnika.

6.1 Obraz udalosti ve vzpominkach

V této &asti nastinim obsahy vzpominek, které pamétnici vkladali do svych vypravéni.'®
Pamétnici, kteti prozili odsun, maji na tuto dobu velmi intenzivni vzpominky, pamatuji si
pfesnd data, mista, jména, prozitky. Je tedy zfejmé, ze udalosti konce valky na né silné
zapusobily. Na zacatku rozhovoru jsem je pozadala o vypravéni vzpominek a zazitka, které se
vazou ke konci valky a odsunu. VétSina z pamétnikli zacala popisem vyvoje vztahli mezi
Cechy a Némci od doby prvni republiky az ke konci valky a odsunu Némci z
Ceskoslovenska. N&kteii zabrousili i do hlubsi historie ¢ do soudasnosti. Peroutkova (2008)
ve své oralné historické studii vzpominek na odsun dochazi k obdobnym zjisténim. Rozlisuje
nekolik referenci, historickych meznikti v obdobi let 1918 az 1946, ke kterym se vypovédi
pamétnik vztahuji." Co se odliduje ve vypovédich ziskanych pro tuto praci je zajem o vyvoj
1 po odsunu Némcii az do soucasnosti. Vypravéni pamétnikl tedy obsahuji jednak historické

udalosti spojené s valkou. Dale pamétnici vzpominaji na divoky odsun Némct i na odsun

'8 Je nutné podotknout hned na za¢atku analyzy vzpominek, e vypravéni a nazory pamétnikd udalosti, ktefi
vétsSinou pochazeji z oblasti, kde odsun probihal a z nichz néktefi maji ¢i meli piibuzné, ktefi byli odsunuti, se
lisi s vetSinovymi nazory ve spolecnosti. Je to zpisobeno pravé jejich osobnim ¢i zprostfedkovanym zapojenim
do udalosti. Vysledky této studie si nekladou narok na zobecnitelnost. Pfedstavuji pouze vhled do ¢asti socialni
reality, do vzpominek pamétnikd na odsun.

1 Vypravéni pamétnikii tvori tyto historické reference: 1) vznik Ceskoslovenska a obdobi do roku 1938; 2)
Mnichovska dohoda a okupace CSR; 3) obdobi 2. svétové valky (1939-45); 4) konec valky a prazské povstani;
5) vyhnani a odsun Némci (1945-46) (Peroutkova, 2008: 77). Autorka srovnavala vzpominky Cechii, Némci a
7idi na udalosti odsunu.
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,oficialni“. Mnozi odkazuji na dobu komunismu, vznik socialistického Ceskoslovenska,
kolektivizaci venkova, prazské jaro 68. Odsun je zmiflovan 1 v souvislosti se Sametovou
revoluci v roce 1989 a nésledujicim spoleCenskym vyvojem. Ve vypovédich se objevuji
pfirovnani k jinym historickym udalostem a zpé&tné pohledy na odsun.

Lze vysledovat dv¢ zékladni tendence k pohledu na odsun. Pamétnici, kteti maji odsun
v zivé paméti, tedy se ho zucastnili nebo se ho zucastnili jejich blizci, nebo jejich blizci byli
odsunuti, jej vnimaji jako nespravedlivy vi¢i Némcim. Odsuzuji vyuZiti principu kolektivni
viny namisto rozliSovani viny individudlni a pocit'uji soucit. Z jiné perspektivy je odsun vidén
jako navrat Cechtl, ktefi byli odsunuti po Mnichovské dohod¢, do svych domovii. Souvisejici
nasili je vnimano negativné v obou pohledech. Druhy pohled odpovida vétSinovému ceskému
nazoru (napt. Houzvicka, 1996). Ob¢ tendence se prolinaji, nékdy ptrevlada jedna, v jedné
vypovedi se mohou projevit ob& perspektivy v riiznych souvislostech. Tendence pamétnici
vyjadiuji v souvislosti s roli domova jako vyznamného mista zakofenéni a formovani

kulturnich identit.

6.1.1 Odsun jako vyhnani z domova

¢

Pameétnici hodnoti udalosti odsunu vétsinou negativné. V jejich ocich byl odsun ,silena vec
wvelka mespravedinost®, |, kiivda®, , ukrutny*, ale 1 ,nevyhnutelnda nutnost“. Odsun je
nahlizen v souvislosti s Némci coby obét'mi vyhnani. Jeden z pamétniki popisuje tzv. divoké
odsuny a pozdéji odsuny oficialni:

, V tom 45. ja jsem to proZival, pak jsem musel jit na vojnu. Skoncila valka a ted’ se dostavame k
tomu vasemu probléemu odsunu téch Sudetskejch Nemcii. Prichazi ta prvni faze toho odsunu a
tomu jsme Fikali divoky odsun. V tej dobé, kdyz skoncila valka, to nebylo jesté nikym pozehnany,
zadnejma velmocema. My jsme nikdy nebyli- vzdycky nam velmoci poroucely a budou poroucet
zas, protoze my jsme malinky. A ten- tady rikam, Ze nastavala velka tragedie, protoze takovy ty
nejhorsi zivly, co jsme tady méli, to se na ty Sudety vrhlo a Némce zacali vyhanét. Krutym, krutym
zpusobem. (...) Ja jsem byl jako vojak, slouzil jsem v Plzni na Borech, s Americanama jsem slouZil.
Ja jsem se toho taky ucastnil. Tak vam budu konkrétné tam- ja jsem poznal Chebsko, velmi urodna
bohata oblast, urodna pole tam jsou. Velky zemédélci tam byli. Prosté pékny je to tam. Neni to
chudd oblast jako Sumava. A pFimo na hranicich, byla vesnice Miihlbach. Tak si predstavte, byl
rozkaz, ze Miihlbach teda se odsune. Tak tam prFisla rota vojakii. Vojak, vojik dostane rozkaz,
musi délat, co ma. Nékdo je sprostej a udéla to Spatné, krade pri tom, nékdo je slusnej a kouka to
delat slusne. Prijdete- prisli jsme do hospodarstvi, dédecek s babickou sedi u stolu, modli se
riuzenec. Byli hodnée pobozny Nemci. Co oni o vds ty Némci, chudaci taky védéli. Ted manzel jeji
nékde padl ve valce, tam byla vdova s malyma détma. A ted jsme prisli a vekli: tady mame rozkaz,
davaj davaj ven. Kazdej si smél vzit 50 kilo... chudaci do téch balikii. Néco si poschovali v téch
baracich, protoze si mysleli, ze se vrati. No, to vojaci nalozili na nakladni auta a odvazeli jsme ty
lidi do Chebu na nadrazi. Tam byly pripraveny ty vozy na dobytek, ne vozy osobni. No a tak se
nalozili, kdyz byl viak plnej, tak se zatdahly dvere, nechala se takovahle skulinka a odvezli je do
Neémecka. " (Jan)
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Jan vyjadifuje nesouhlas, negativni emoce a soucit se skupinou trpicich lidi. Jako urcité
ospravedInéni svého zapojeni do odsunu shledava rozkaz, ktery musi byt splnén. Obraz
konkrétniho pachatele divokych odsuntl je velmi negativni. Na druhou stranu vojak, ktery na
zaklad¢ rozkazu odsunuje Némce je vniman jako negativni, pouze pokud porusuje moralni a
pravni pravidla.

Pachatelé jsou vniméni jako osoby, které se riiznymi zpisoby vymykaji vétsing Cechd.
Vlasta je dokonce vyfazuje ze skupiny Cechi:

, Ty Sli jenom rabovat. Skutecné ty $li jenom rabovat. Ti Fikam, tam nesli- jsem chtéla rict nesli
Cesi (pousmani) Ale to nebyli normalni lidi, co tam §li. (...) aby tam nékdo bydlel a néco délal?
Nedeélal. Ty jenom rabovali v tu chvili, kdy tam méli co jist a z ceho zit. Ty chtéli zadarmo Zit, ty
chteli zadarmo bydlet, proste vsechno. To byli lidi, ktery nesli po praci, ktery si nerekli: ja budu
pracovat, abych to néjak udrzel nebo... Ten clovék to tam nechtél udrzovat, ale rekl si, kdyz chteji
bydlet, at tam bydleji. Ale proc¢ vSechno se muselo tak Silené nicit? “ (Vlasta)

Z popist je ziejmy odstup a nesouhlas s jejich konkrétnimi Ciny. Jan se odsuni uc€astnil coby
vojak zékladni sluzby, vystéhovaval Némce z jejich domtl, avSak rozdil mezi armédou, ktera
plni rozkazy, a lidmi provadéjicimi tzv. divoky odsun, ptedstavuje hledisko vojenské
discipliny, prava a moralky. Jsou-li tyto prvky dodrzeny, odsun mize byt ospravedinén.

., Takhle jsme se k tomu odsunu dostali. A to vam vikam, to jesté my jsme byli- armada ma néjakou
kazen, tak nékdo treba taky néco ukradl, ja nevim. Ale ted’ si vemte ty ty takovy ty Zivly, co tam Sli.
Rikali jsme jim zlatokopové. Ty je vyhnali, ani jim nedali najist, prosté zachdazeli s nima jako s
dobytkem. Jako délali gestapdci, tak oni byli stejny. To ja jsem Fikal: vy jste takovy sprostidci, jako
byli oni.** (Jan)
Vyznamné se jevi pfirovnani ke gestapu, které zosobiiovalo jednu z nejkrutéjSich forem
nacistické diktatury. Pfirovnani zdlraziiuje odstup a neztotoznéni se. Duraz je kladen na
fyzické vysidleni Némct, krutosti, které s nim byly spojeny, a na obraz pachatelii coby

»henormalnich Cechii“. Lze hovofit o démonizaci konkrétnich pachatelli, které ptispiva

k ospravedlnéni celkové udalosti.

6.1.2 Odsun jako navrat domi

Odsun je z jiného pohledu nahlizen jako reakce na predchozi situaci, zejména na udalosti,
které nasledovaly po podpisu Mnichovské dohody 29. 9. 1939 a na udalosti spojené s valkou a
roli Némct v ni. Zde je ukazka této perspektivy:

., Ono totiz to je taky takhle, po Mnichovsky dohodé museli Cesi okamzité, to bylo v noci z 29. na
30. ta mnichovska dohoda a vsichni museli, kde bylo vic jak padesat procent Némcii, museli pry¢ a
do téch jejich domovii prisli Nemci. (...) Treba ta pani ucitelka pozdéjsi, tak mé to vypravéla, jak
co jenom unesli, a pryc. Uz se tam hrnuli Némci. A tihle se chtéli vratit domi. TakzZe Fikat jenom,
Ze bylo ndsili, Ze museli opustit vSichni Némci pohranici. Byli tam pravé i ty Cesi vyhnani za
Protektoratu a chtéli se vratit do svyho. No, bylo to strasné slozity. To nebylo kviili nenavisti, ale
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ty vselijaky konflikty tam vznikaly, protoze se lidi domdhali jit do svyho, kdyz to tam Nemci
obsadili. A je dobre, Ze uz jenom vzpomindme. *“ (Kamila)

Pamétnice osobné odsuny nezazila, ma pouze zprostiedkované vzpominky svych ptatel. Na
odsun nahlizi z pohledu historie a politiky. Jeho opravnénost je dana historickym narokem.

Néavrat implikuje nejen prostorové znovunavraceni do urcitého stavu a mista, ale také
existenci ptfedchoziho déje, ptedchoziho stavu, ktery se zménil. Timto pfedchozim stavem
jsou predeslé historické udalosti: ,,Abysme pochopili, oni jsou priciny a diisledky. A ten odsun
Nemcu od nas byl diisledek néjakych déjii, ktery prochazely davno davno predtim, nez se to
stalo. Ta komunita se tu zacala formovat v dobé, kdy Premyslovci tvorili stat, kdy se
formovaly hranice. Ty nasi Némci nepochdzi z Bavorska ze Zapadu, ale ty pochazi z
vwchodniho Némecka.“ (Jan) Pamétnik poté popisuje historicky kontext vztahu Cechii a
Némcii do soucasnosti. Objevuje se pojem ,,nasi Némci®, ktery vyjadiuje spiiznénost a
pozice je formovana na zaklad& reprezentace minulosti.”

Odsun je naziran jako pomsta, ktera miize byt jednou z reakci na predchozi udalosti.
Téma odplaty se v naznacich objevuje ve vypravénich, zde je jeden z ptikladi:

,»No, urcita nespravedinost to byla, ale byla to nevyhnutelna nutnost. Jak uz jsem rekl na zacatku,
neumim si predstavit, Ze by dneska- nebo dneska uz jo. Ale v téch 50. a 60. tady Zili Némci a Cesi
dohromady. Tady byly problémy v tom... Nemci ublizili ceskému narodu. UbliZili. To je fakt. A v
tom 45. Cesi zase ublizovali tém Némciim. Clovék md asi takovou snahu se mstit. “ (Leo)

Mstu lze chapat jako soucast dynamiky nasili-trauma-nasili, kterou popisuje Robben (2005).
Udalosti valky zpisobily trauma celému ¢eskému néarodu, hlavnimi viniky byli Némci bez
ohledu na osobni provinéni. A nésilnd odplata se nékterym lidem jevila jako ptipustna reakce

podle potekadla ,,nasili plodi nasili*.

Odlisnost obou pohledi na odsun spociva v kladeni dirazu na rtizné prvky. Prvni
pohled zdiiraziiuje emociondlni kontext. Uddlost je vnimana ve smyslu osobnich dopadl na
zucCastnéné. Zdlraznéna je soundlezitost s Némci. Druhy pohled klade akcent na historicky
kontext. Odsun je nahliZzen jako reakce na predchozi udalosti. Dochazi k identifikaci s druhou
stranou, s Cechy. Rozdilny pohled je ovlivnén zapojenim do udalosti a osobnim vztahem k

Némcum.

% podle Hanzlové (2006) je pozice ,&eskych Némcii ve vztahu k ustiedni skuping Cechii i v soudasnosti
nahliZena v roviné reprezentace minulosti, coz zptsobuje jejich stigmatizaci.
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6.1.3 Individualni trauma

V osobnich vzpominkach na nepfijemnou udalost Ize najit rysy individualniho traumatu. Jeho
princip vystihuje Leo v pfibéhu své matky, kterd byla Némka s ¢eskou narodnosti a méla
zidovského manzela. Na zacatku valky utekla z Brna a skryvala se se synem ve své rodné
vesnici na Znojemsku: ,,v rodine se vykladalo, vzpominalo se na toho onoho. Vétsinou ti
starousedlici- my jsme se do Brna pak uz nevratili. Maminka asi... nechtéla znovu prozivat to
trauma. Viibec se ani nezajimala, co se stalo s jejim bytem, jejim majetkem, asi to nechtéla
prozit uz znovu v mysli. Ale mluvilo se o tom. *“ (Leo) Traumatizujici udalost je oteviena, kdyz
si danou situaci ¢lovek vybavi ve vzpominkach. To je mozné skrze znovuproziti obdobného
zazitku nebo navstiveni ur¢itého mista apod.

Individudlni trauma podle Smelsera (2004) a dalSich autorti pfinasi Sok, pocit
nebezpeci a neschopnost se s ohrozenim vyrovnat. K tomu dochazi i v situaci, kdy neni
jedinec situaci ohrozen fyzicky (Caruth, 1996). Ackoli pamétnici nebyli fyzicky dotceni,
vzpominky na nepiijemnou udalost se jim vraceji a pfipominaji stav bezmoci a utrpeni. Jejich
vyf¢enim dochazi k jejich znovuproziti. Zda se jedna o psychické trauma, by musel posoudit
odbornik z oboru psychologie ¢i psychiatrie. Z vypovédi je vSak patrné, ze vzpominky
pamétnikl nesou rysy individudlniho traumatu. Zaroven bylo patrné rozruSeni a dojeti, kdyz
doty¢ni hovotili o tragickych udélostech. “Ono se o tom nedalo debatovat, nebo mluvit nebo
vypravet. To bylo tak ukrutny... néco prozit a pak to jeste vypravet, to se neda.* (Vlasta) ,,To
heledte, to byla takovd nicemnost, takova zkdza, Ze na to do smrti nezapomenu... Spatny...
(Jan) Trauma ma urcity spoustéc, kterym muize byt znovuproziti situace ¢i nékterych jejich
prvki. Leo prozival konec valky jako sedmilety chlapec. Popisuje svoji vzpominku na ucitele
v prvni tfid€, kam chodil po skonceni valky. ,,Ono nebylo po valce co oblict a on tam nasel po
tom némeckeém rediteli rajtky a hnédou kosili jako SA. A on sundal ty odznaky a prisel do tridy
v rajtkach a uniforme SA. Ja jsem s placem utekl. Pak prisel k nam a ptal se maminky a ona
mu vysvetlila celou situaci. Vickrat se tak neobjevil.”“ (Leo) Spoustéfem nepiijemnych
vzpominek na valku bylo pfipomenuti némecké uniformy, kterou si ucitel oblékl.

Ackoli pamétnikli se nasili a utrpeni fyzicky nedotklo, jejich vzpominky na to, co
vidéli ¢i slySeli, jsou bolestné. Jejich pamét’ je udalostmi dotcena. Néaplni dalSich kapitol bude
zkoumani, zda potencialné traumatizujici udalosti spojené¢ s odsunem byly zformovany

v kolektivni trauma celého spolecenstvi.

32



6.2 Vztahy mezi Némci a Cechy jako ziklad identity

Jak uz jsem se zminila vySe, cilem této prace je odhalovat prvky kolektivniho traumatu ve
vypravénich pamétnikli. Kolektivni trauma ovliviiuje kolektivni identitu, mize se dokonce
stat jejim zdkladem (Giesen, 2004a, 2004b). Kolektivni identita ve vypovédich pamétnikl
zazniva v souvislosti s ¢eSstvim a némectvim. Jednim z ustfednich témat vypravéni je vztah
mezi Cechy a Némci a jeho vyvoj. Tento vztah je znaéné rozpolceny a proménlivy vzhledem
k historickym udalostem. Vymezovani se vi¢i jiné skupiné je jednim z ryst kolektivni
identity. Ve vztahu k udalostem povaleéného odsunu Némcti z Ceskoslovenska Ize vztah k
Némciim charakterizovat jako nenavist k nacistiim na jedné strané€ a soundaleZitost s utrpenim
odsunutych Némci na strané druhé.

Ve vypravénich se objevuji dva zédkladni typy identity. Jednak pfipisovana identita,
kterd souvisi se stigmatizaci, jednak identita pocitovand, kterd je vyjadiena solidaritou.
Pocitovana identita vyjadtuje sdileny pocit ,,my*“. Jedna se o vniméani sebe samého a
identifikaci s ur¢itou skupinou. (Snow, 2001; Corsten, 2007) Druhym typem je pripsand
identita, jez je osob& ¢i skupiné pfif¢ena jinymi osobami ¢i skupinami v socialnich
interakcich. Jde o vniméani daného jedince ostatnimi. Pfipsand identita je ovlivnéna
stereotypy. Jednou z jejich forem je stigma (Goffman, 2003). Pfipsana identita je neustéle

rekonstruovana v socialnich vztazich, mize byt mnohocetna.

6.2.1 Racionalita pripsanych identit

Oba typy identit vykazuji proménlivost. Rekonstrukce identity, které se projevily ve
vypravénich, souviseji s raciondlnim jednadnim. Proménovéany jsou pfipsané i pocitované
identity. Leo vypravi piibéh své matky, jez byla Némkou s ceskou narodnosti,
ceskoslovenskym obc¢anstvim a zZidovskym manzelem.

,,Ono co si budeme povidat, vime, Ze spousta udani na Cechy za protektoratu vyslo ne z Nemcu,
ale vyslo z Cechii. To maminka sama ¥ikala, Ze v tom domé, kde jsme v Brné zili, vyslovené ceskej
dum, a ti maminku udavali. To maminka k tomu mela: za prvni republiky jsem tam byla jedind
Némka, i kdyz manzelka Zida, nehledé na to, Ze ten diim postavil miyj brnénskej déda. Ale prosté
pro ty Cesky rodiny, ani nevim, jak se ta ulice jmenuje. Bylo to Pod Vrskem 2 nékde nad
Mendlakem, dnes se to jmenuje jinak. Proste za prvni republiky byla maminka ,ta Nemka’, a po
15. breznu 1939 byla maminka ,ta Zidovka" a ti Cesi byli vsichni Némci.* (Leo)

Fluidnost identit souvisi s historickymi a politickymi otdzkami a osobnim z&jmem. Za prvni
republiky byli Némci mens$inou. Lze fici, Ze bylo méné vyhodné byt povazovan za Némce nez
za Cecha, nebot’ zejména v prostfedi Cechi byl Némec ,,Jiny*“. Po Mnichovské dohodé se

nahle obrétila nenavist lidi vici Zidam, kte¥i byli deportovani a likvidovani. Byt Zidem
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znamenalo v mnoha piipadech smrt. Naopak, oznacovat se za protektoratu za Némce, mohlo
piinést ochranu vlastni osob¢ a rodiné. AvSak na konci valky se némecka ptislusSnost stala
vstupenkou na odsun z Ceskoslovenska. Pfipisovani identit v uryvku je vedeno zajmy o
negativni oznaceni dané osoby. Vyznam negativni ¢i pozitivni ndlepky je dan historickym a
politickym kontextem.

Citace popisuje mechanismus ustavovani stigmatizujici identity, jeji promény a jejiho
odivodiovani. Snahou oznacovéani je pfitknuti negativni nalepky, kterd pro doty¢ného
predstavuje stigma a vede k jeho diskreditaci a poskozeni, které mohly mit za valky podobu
az ohrozeni zivota a po valce ztratu domova. Cilem piipisovani odliSnych identit mize byt
legitimizace vlastniho jednani. Nebot urcité typy jednani, neospravedlnitelné ve vlastni
skupin€, mohou byt v ocich vlastni skupiny ospravedlnény, jsou-li namifené proti cleniim

stigmatizované skupiny, proti ,,Jinym*.
6.2.2 Solidarita a pocit ,,my* jako zaklad ¢eské identity

Pocitovana identita se projevuje sdilenym pocitem sounalezitosti ke skupiné. Tato
sounalezitost zahrnuje nejen expresivni vyjadieni, ale vyustuje v solidarni akci. (Alexander,
2006) Jeji intenzita se zvySuje v dobach krizi. Kolektivni trauma muze solidaritu posilovat
(Neal, 1998). Kamila popisuje situaci po vzniku protektoratu, kdy byli Cesi vyhnani z
pohranici, které se stalo soucasti Némecké fise.

., Tak ten viak ziistal stat s téma lidma, ani nebyly cely rodiny pohromadé. Protoze nikdo netusil, ze
musi tak rychle opustit domovy. A tak se stalo, zZe potom se teprve hledali. Ten viak zustal v
Ofkriskach. To byl uz Fijen, zacala zima. Oni tam méli maly déti. Postavili si, Fikalo se tomu
bubinek, takovy kaminka maly, plinky tam véseli a chodili se ptat, jestli by mohli prespat, nez
najdou u prizné ve vnitrozemi nékoho. Tak kdyz se to vezme, my v nasem domé jsme byli ¢tyri a
vzali jsme tam celou péticlenou rodinu. Varilo se v nasich hrncich, spalo se v nasich postelich,
perinach. Nemeli nic, nez co na sobé. Byly to dvé dévcata a jeden uz mladik. Vedle u sousedii
celou rodinu, ti byli t7i a jesté méli s sebou strejca. Prosté jsme si je rozebrali po chalupach a
nikdo nevedeél, na jak dlouho, co bude. To bylo proste hrozny. No a takZe my jsme v téch
OkFiskach... tam se zvysil pocet obyvatel z toho prisunutyho viaku Cechii a ziistali tam. Tézko Fict:
vezmeme jednoho, kdyz jich bylo pét. Tak se Cesi uskromnili a opravdu tam az do konce valky
byli. “ (Kamila)

Je zde patrny solidarni pocit mezi Cechy vyjadieny akci. V dobach krizi, traumatickych
udalosti je solidarita posilovana a dochazi k praktikam, které by se za jinych okolnosti asi
neuskutecnily.

Projevy solidarity v ramci tzv. stiedni skupiny (Alexander, 2006) mezi Cechy v dobg
odsunu se ve vypravénich projevovaly pouze skrze sdileny nazor na nezbytnost odsunu.
Mozna necekané se projevila solidarita nékterych ¢lenti ,,ustiedni skupiny* s ¢leny ,,0krajové

skupiny* vysidlovanych Némcti. Pamétnici vyjadfovali vciténi se a soucit s jejich situaci,
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avSsak moznost reintegrace byla u vétSiny pamétnikd nahlizena jako nemozna vzhledem k
vyvoji vztahti a pfevladajici nendvisti. Je patrny rozpor ve vnimani solidarity. Vici
némeckému narodu neni projevovana, avSak vic¢i skupiné nedobrovolné odsunutych lidi,
obéti nasili, je solidarita vyjadiena. Tento rozdil vyplyva z dvoji perspektivy vnimani odsunu,
jednak na urovni emoci a lidskosti a jednak na urovni historicko-politického kontextu.
Reintegrace Némct do Ceské spolecnosti se jevi uskutecnitelnd az nyni, kdy se vztahy mezi
Cechy a Némci buduji na ekonomickych zékladech a dochazi k znovunavraceni Némcti do
pohranici tim, ze si zde pronajimaji rekreacni objekty:

,»Dneska uz by to souziti bylo mozné. Takhle, no bylo mozné, ale za urcitych okolnosti. Kdyby meli
ti Nemci kde bydlet, nebo kdyby si postavili. Tady je pomérné dost pripadii, nevim, jestli jsou to
Némci, kteii tu Zili, Ze si tady prostiednictvim Cechii- protoZe zatim si nemohou kupovat pozemky,
ale spousta zahradek, na ktery jezdi Rakusdci, ktery to koupili na jméno Cecha* (Leo)

Stale vSak pretrvava pravné-ufedni bariéra mezi ,,ustfedni skupinou* Cechtl a ,»okrajovou
skupinou Némcu (resp. RakuSant), ktefi si nemohou nemovitost koupit na své jméno. Lze
fici, ze puvodni fyzické vymisténi dosud pietrvava ve formé symbolickych praktik
vylougeni.”!

Pocitovand identita se projevuje nejen solidarnim pocitem a akci, ale také vyrazovymi
prostiedky, které pamétnici pouzivaji. U Jana je patrné silné ztotoznéni s narodem, pouziva
pojem ,,my* pro vyjadieni toho, co udélali nékteii Cesi, Seskoslovensti politici i co se udalo
v historii:

My jsme- nasi- 15. zari Hacha podepsal dohodu a byl protektorat. Obcas slysite, jesté k tomu
Mnichovu, Ze jsme se méli branit. Ale ja rikam, Ze to neslo. Ja jsem z H... od Strakonic a pres nasi
vesnici pochodovaly ty vojska, stavély se ty bunkry, nebyli jsme schopni se branit. Neméli jsme
takovou vyzbroj. Ja kdyz si tak vzpominam na tu nasi armddu, ona se nam libila, ale uroveri, co
méli oni, jsme neméli. Vybaveni, disciplinu... oni byli plné motorizovani. My jsme ty presuny- vzali
se vzdycky sedldaci a ta vyzbroj se prevazela, vojaci pochodovali. Oni by nas rozsekali. Jednak my
Jsme tady v té jejich tlamé bych rekl a oni by nds byvali prerizli na Ceskomoravské vysociné.
Nemohli jsme se branit. (...) Nejhorsi, co miize byt, ceho ja se nejvice bojim, je tzv. kolektivni vina.
To semelou vSechny, to jsme udélali my. “ (Jan)

V pojmech ,,my*, ,nasi“ vyjadiuje identifikaci s ndrodem a zaroveil pouzivani pojmi ,,oni*
vyjadifuje vymezeni se vi¢i Némctim, ,,Jinym®. Jsou zde patrné dva zakladni prvky kolektivni
identity, sdileny pocit ,,my* a vymezeni se vici jiné skuping. V obsahové roviné je patrny
pocit spoluodpovédnosti za udalost ,,to jsme udélali my*“. Jan pocituje, ze narod, jehoZ on je
soucasti, udelal néco nespravného. U ostatnich pamétnika se tento sdileny pocit vyjadieny

pouzivanim mnozného ¢isla neobjevil.

21 Na odsun Némcti se jevi vhodné nahliZet optikou konceptu vymisténi, ktery pouzivéa v této souvislosti pouziva
Hanzlova (2006). Koncept vymisténi je vyznamny tim, Ze vymisténda skupina nemusi byt
vysidlena/odsunuta/vyhnana pouze fyzicky, ale t¢Z vylouc¢ena symbolicky, aniz by zménila lokalitu. Konceptem
vymisténi/displacement se zabyva zvlastni ¢islo Socialnich studii (Displacement, 2004).
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Symbolickym vyjadfenim néarodni identity jsou narodni symboly. Je jim pfipisovana
reprezentacni role, jde o vizualizaci identity. Vlasta vypravi o navstévé svych pribuznych v
Némecku, ktefi byli odsunuti z Ceskoslovenska:

My jsme tam (do Némecka) prijeli a méli jsme tam ceskou viajku povésenou. Ale pritom druhej
den jsem slysela, jak jejich dédecek Fika: prokristapana, oni vyvésujou ceskou viajku a my jsme
byli- prosté jako prondsledovani jimi. A jsou to dvé generace! To byla cisté nahoda, Ze jsem tohle
slysela. A vekla jsem: a mel pravdu. Ty mlady si Fekli: vzdyt jsme sousedi, oni jsou Cesi, my jsme
Neémci, pro¢ bysme nevyvésili... “ (Vlasta)
Ptib¢h vyjadiuje stigmatizaci ¢eské narodnosti véetné s ni spojenych symbolickych artefakti
na Grovni kazdodennich interakci. Vztah Cechti a Némcti je ovlivnény historickym védomim
a dochazi k rozporu mezi vztahem na trovni rodiny a vztahem na Urovni naroda, které
predstavuji dvé identifikacni roviny. Zarovei je zifejmé, Ze historické védomi a s nim spojena
stigmatizace, které ovliviiuji vzajemné vztahy, nebyly v tomto ptipadé pieneseny na novou

generaci.

6.2.3 Bila paska jako stigma Némcii

Stigma muze ¢init jedince diskreditovatelnym, omezuje realizaci jeho moZnosti (Goffman,
2003). Jedna se o omezeni, které mize byt vyjadieno vizualnim symbolem. V ptipad€ vztahu
Cechtl a Némctl se jednalo o noSeni pasek. Némci museli nosit bilou pasku, ktera byla
jednoznaénym stigmatem a diskreditaci. Byt Némcem na konci valky bylo stigmatem a
pfinaSelo omezeni interakéni perspektivy (Goffman, 2003).

,Jeste jsem na svoji kuzi poznala to nepratelstvi, jak bylo v 45. Rodice me dali k teticce do
Primélkova. Ja jsem se tam méla jako trosku lepsi, protoze méli kravy, mliko a tak. Ti, kdo méli
kravy, museli dodavat miéko, nosili ho na urcity misto na navsi. Vsichni Némci, co tam byli na
praci u téch sedlaku, tak meli vzdycky na ruce bilou pasku, i v téch Okriskach, i Eliska to nosila.
Proc¢ to vikam, jednou sestienice povida: vis co Kamilko, dones tu konev mléka na ndves, mé se to
nehodi. Prosté dones to tam. Vzala jsem konvu, $la jsem na to misto, uz tam bylo asi sedm lidi,
kazdej u svy konve. Cekalo se, aZ prijede cisterna, preleje se mliko a kazdej sel domii. Tak ja jsem
postavila tu konvu. Ale najednou, ten co stal vedle, vzal konvu a Sel pryc, z druhy strany taky ten,
co stal, popoSel pryc. ja jsem si Fikala: co je co je? Stitijou se mée, nebo co? Ja jsem to
nepochopila, oni si mysleli, ze su Némka, Ze su tam dand na préacu. Ze tu pasku neméam proto, Ze v
lété se nosi kratky rukavky. Kdyz potom se rozkviklo, zZe nejsu Nemka, zZe su tam u prizné, tak uz
dalsi dny to jsem chodila, to jsme byli vsichni pratelé. Ale i o¢ima se da ta nenavist vyjadrit a to
Jjsem pocitila, ten pocit. “ (Kamila)

Stigma je ovlivnéno interakcemi a zaroven kontextem historického védomi. Co je stigmatem
v ur¢ité dobé, nemusi jim byt v dob¢ jiné. Je zde patrny mechanismus exkluze, ktery okoli
uplatiiovalo vii¢i pamétnici v situaci, kdy byla nahlizena jako nositelka stigmatu. Po vyjasnéni

vyznamu byla pfijata do spolecCenstvi.
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Na druhé strané existovalo symbolické oznaceni vitézné strany, tedy téch, ktefi si

pridélili opravnéni vyhanét Némce:
,Némci nosili bilé (pasky) a ty tzv. revolucni gardy, uniformy nemeli, tak méli néjakou tu
ukoristénou pusku a cervenou pasku s RG, rudé gardy. No, vetsSinou, aspon tohle se tradovalo, se
rikalo mezi lidma, Ze to byla banda zlodeju. ProtozZe, udajné, prisli v noci do néjaké némecké
rodiny a co tam bylo cenného, tak zabavili ve prospéch statu. Takhle prisla ta teta, presto zZe byla
CesSka, o radio. Rudi gardisti tam vietéli, houby védeli, Ze je Ceska: jaktoze mate radio? némecka
rodina. Vzali ho a odnesli. Teta si pozdéji postézovala. Pak se vratili Cetnici do Hodonic, prosté
byli tam za prvni republiky. A protoze tetu znali uz z prvni republiky, ona si jim postézovala. Tak ji
pozvali na Cetnickou stanici a vikaji: vyber si jaky radio se ti libi. To byly ty Rudy gardy. " (Leo)
Ve zp&tném pohledu se i toto noeni Gervené pasky s napisem ,,RG (Revoluéni gardy) ** stalo
stigmatizujicim. A to v situaci, kdy vyslo najevo, jaké byly skutecné praktiky téchto skupin.
Clenové téchto skupin byli vyloudeni z moralni komunity b&Znych Cechty, ktefi se s nimi
odmitali identifikovat.

Stigmatizace je namifena nejen vici urCité skupiné, ale dochazi k jejimu generaénimu
pfenosu. Leo vypravi piibéh syna svého bratrance, ktery, ackoliv byl Némec, zistal v
Ceskoslovensku, nebot’ v dobé odsuntl byl coby vojak v ruském zajeti: ,.4le jeho syn Fikd, ze
spoluzdci ho prezdivali Hitler. To se prendsi. Jeho maminka je Ceska, jeho babicka taky. To
casto mé mladej Franta vikal, Ze mél urcity problémy. “ (Leo) Pienos stigmatu zpiisobuje jeho
novym nositelim obdobnd znevyhodnéni v kazdodennich interakcich jako ptivodnim

nositelum.

6.2.4 Cesstvi jako stigma v povaleéném Némecku

Vyvoj vztahu Cechii a Némcii je poznamenan oboustrannymi stigmatizacemi, které se
vyvijely v perspektivé ublizenych a téch, ktefi ublizovali. Stigma se vztahovalo ke ¢lenim
skupiny, jez nesla vinu za tragické udalosti (valku, odsun). Po odsunu Némcu z
Ceskoslovenska se mezi odsunutymi Némci stala stigmatem piislusnost k eskému narodu.

,,Protoze nezachdzeli jsme s nima dobre. ProtoZe ja teda jsem takovej dost citlivej, to bych
nedokazal deélat. 1 jsem se divil tomu BenesSovi, Ze se k tomu vSemu- on mél dost zlost, Ze potom,
kdyz Nemci zabrali Sudety a on musel odejit do Anglie, tak jako on je hrozné nenavidel, ale
nenavist, ta musi mit rozum. Nejde to jen tak. Taky to musi védet proc¢ a vesit to néjak. Tohle to
udélalo tu hrdaz mezi nami a Némeckem, kterda porad neni- ja jsem tieba tam taky jezdil a sesel se s
nima a oni mé nepodali ruku. Ja Fikam: ja jsem vam to neudélal. Ale jsem Cech a oni: Cesi nds
vyhnali, tak my je taky tak brali. (...) Moznd Ze jsem tak zaloZenej prilis citove, ale ja jsem se tam s
tema lidma seSel. Byl jsem taky na posviceni v Némecku a sedeli jsme tam za stanem se znamyma.
Ja jsem tenkrat mluvil min. A jedna pani se do mné pustila: vy jste Cech? Ja povidam: jo. Ona: ja

22 RG*“ bylo oznageni pro revoluéni gardy, jejichz ucelem bylo zabezpeeni poiadku v prvnich dnech po
osvobozeni, nez zacal fungovat normalni statni aparat. Ale jelikoz byly v mnohych piipadech slozeny z lidi
s pochybnou minulosti (pamétnici vypravéli naptiklad, Ze do nich vstupovali kolaboranti, aby se tak odistili a
odvratili pozornost od vlastnich provinéni na Némce) a pouzivali nasilné a nemoralni praktiky, hanlivé se jim
fikalo ,,rabovaci gardy*, jak mi vysvétlili jini pamétnici povalecnych udalosti.
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jsem od Krumlova a vy jste nas vyhnali. Ja jsem za to nemohl, ja jsem byl mladej kluk, ja za to
nemuzu. A vy jste taky takovej. Pak jsme se smirili. Oni to pochopili. Ale heledte oni zase tou svoji
pracovitosti se tam dopracovali dobrych mist. On ten némeckej ndarod ma takovy charakteristiky.
Oni maji v krvi Bismarcka, takovou tu kazen a hlavné jsou pracoviti. Ja mam syna, ten tam déla
15 let. A Fika: na téch uradech Ze je to tam takovy gemiitlich, takovy prijemny. Nejhorsi je to, Ze
oni po té valce, kdyz skoncila, tak nam byli vykresleni, Ze jsou to jenom lotii a vrahouni. A ono to
tak nebylo.** (Jan)

Tento pfib&h vystihuje dalsi rysy stigmatizace. Jednak se objevuje pfedsudecny pristup, ktery
souvisi se stigmatizaci, kdy jsou ¢lenovi skupiny pfisuzovany charakteristiky, jez byly dfive v
ramci interakci piiféené celku a které implikuji urcity zptisob jednani. Tyto charakteristiky
piipsané skupiné Ize chapat jako stereotypy. Z vypovédi vyplyva, Ze stereotypy vyznamné
ovliviiuji oboustranny vztah Cechti a Némctl a jejich vzajemné interakce. Jejich piivod na
jedné stran¢ ovlivnila valka a na strané¢ druhé odsun Némct, které mohly byt zaroven

umocnény absenci osobnich interakci diky Zelezné oponé mezi obéma staty.
6.2.5 Lokalni identita a vhimani domova

Jednim typem pocitované identity je lokalni ¢i regionalni identita, kterd souvisi s prostorem.
Jejim vyjadfenim je vztah k mistu jako k domovu:
L Ti Cesi, co se sem stéhovali, byli z vetsi casti lidi, kteri neméli majetek, kteri- tohle jim zvedlo
Zivotni uroven. Ti to brali tak, Zze Nemci prohrali valku, tak museli pry¢ a my jsme tady ted’ doma. 1
kdyz co si tak vzpominam, ze ty lidi z Kyjovska, kdyz jeli navstivit ten kraj, odkud prisli, tak jeli
domui. To trvalo snad tu generaci téch nejstarsich, kteri sem prisli, nez zacali pocitovat tady ten
kraj jako domov. Je to asi prirozeny. Ja nevim, jsem piivodem Brndk, ale Brno pro mé neni domov.
Vyrostl jsem v Hodonicich. Méli jsme v Brné pribuzny, jezdil jsem tam. Myslim si, Ze ty lidi se tady
szili pomérné rychle. I kdyz u téch Cechii byla takova nejistota: vrati se ti Nemci? nevrati se?
Nakonec i ti Némci, kdyz museli odejit, tak zakopavali svy majetky. “ (Leo)
Domov pfedstavuje misto formovani solidarity, historické spoleCenstvi, ve kterém probiha
kazdodenni zivot. Dlraz je kladen na ptedky, pivod, kofeny a symbolické atributy mistniho
zivota. Nasilné i dobrovolné piesidleni pfineslo rozpor mezi novym a starym mistem, byla
nabourdna zakotfenénost. Avsak nedobrovolny odsun zanechal patrné vétsi stesk po domové a
zejména nemoznost navratu.
Vztah k plivodnimu domovu se u Némcl projevoval zejména skrze tradice vztahujici
se k predkim a vife, které pfedstavuji symbolické atributy mistniho zivota. (Szald, 2006)
Pamétnice popisuje dulezité prvky domova: ,,(pfi prohlizeni fotografii) Tady byl nas dim a to
je ted parkoviste. To je Médénec, tady byly vsude baraky. Takhle Nemci udrzujou kaplicku. A
takhle vypadal hibitov. Zdevastovany. To vis, hibitov a kostel to bylo pro vesnicany diilezity.
A obzvlasté v hordch, pro horaly. Je to 908 metrii nad morem.* (Vlasta) Podle Szal6 (2006:

149) ptedstavuje domov ,,centralni misto zakotvenosti osobni identity*, na kterém vSak neni
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nezbytné trvale zit. ,,K vytvofeni sounalezitosti staci, aby po tomto imaginarnim misté a po
kulturnich praktikach odehravajicich se v ném touzili.“ (ibid) Pro Némce a pro piestéhované
Cechy bylo jejich mistem zakotvenosti misto ptivodu. Aviak tato zakotvenost se nepfenasi na
dalsi generace, ty jiz zakofenily na novém misté, kde prozily vétsinu Zivota.

Schiitz (in Szalo, 2006) nastifiuje odli§nost mezi zkuSenosti pfistéhovalcti a navratilct.
Ptistéhovalci se snazi integrovat, pocit'uji nastrahy a odliSnosti nového mista a orientuji se na
budoucnost. Naproti tomu navratilei Ziji zejména vzpominkami na minulost. Jejich
reintegrace je zaloZzena na tom, ze do lokality patfi. V lokalitach, ze kterych byli odsunuti
Némci, dochazelo ke znovuosidlovani a s tim spojenému formovani lokalnich identit. V
mistech vétSinou zistali néktefi starousedlici, ktefi, ackoli nejde o navratilce, predstavovali
minulost, vzpominky a piivodni identitu, kterd byla nabourdna odsunem. Novi osidlenci pfisli
z jinych kraja, kde opustili svoji identitu, sviij domov a prozivali nejistotu. Jejich nejistota
spojena s novym prostfedim byla v souvislosti s odsunem jesté umocnovana dal$i nejistotou,
moznosti ztraty nové nabytého domova v situaci, kdyby se Némci vratili do Cech, do svych
puvodnich domovi. Zde je jeden z prikladii nejasnosti, které zmitaly nové osidlence: ,,Veétsina
téch Cechii, kteri se sem nastéhovali (na Znojemsko) neméli o viné Sajn. Dédecek ucil nékteré
ty pristehovalce, jak se striha vino.“ (Leo) Lokality maji své specifické rysy, tradice,
vyznamy a praktiky, které spoluutvareji lokalni identitu. Nékteré jsou nemeénné (napft. tradicni
vinafstvi), o jiné miize probihat symbolicky boj o uznani a zaclenéni do identity. Neménné
prvky se spiSe vazou k hmotnym statkiim ¢i krajin€. Nehmotné (symbolické) statky lze vyzvat
jako predmét symbolického boje.

Lze tedy shrnout, ze v regionech, kde doslo k odsuntim Némch, tato situace vyustila v
rozpory ve formovani identity. Byli zde starousedlici coby nositelé ptivodni identity a
predstavitelé minulosti a novi osidlenci zmitani nejistotami a hrozbou z ndvratu Némcu, kteti
zarovenl pfinaseli nové vyznamy a kulturni vzorce ze svého pivodniho domova. Je
pravdépodobné, Ze dochazelo k symbolickym bojim o rekonstruovani lokalni identity.”
Dal$im rysem byla nezakotvenost v novém misté, které¢ se stalo domovem az pro novou
generaci. Generace, ktera se do regionll nast€éhovala, neméla toto misto jako svlij domov, coz

jisté prispivalo k nejistoté ptistehovalct a dale komplikovalo jejich integraci.

» Houzvi¢ka a Novotny (2007: 138) ve vyzkumech novych osidlenci pohraniéi rozkryvaji tii typy regionalni
identity: zakladni, védomé ztotoznéni s regionem, patriotismus.
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6.2.6 Myty a praktiky jako soucast lokalnich identit

Soucasti identity je kazdodenni sdileni mytd, ritudld a praktik. Na lokalni urovni se jedna o
vypraveéni, kterd se vztahuji k uréitému prostoru a generaci.

., To byl pripad v Hodonicich pana Maurera. Vyslovené Nemec. Vinai. Nemyslim maly vinar, ale
kapacita vinarska. A on proste koncem valky zazdil ten sviij sklep, nechal tam dobré vino. A po
valce- to se Fikalo, to vim od maminky, to se prosté mezi téma starousedlikama rikalo. A po valce,
kdyz prisli Rusoveé, tak si pozval rusky distojniky a vybourali ten sklep a ti tam chodili k nemu pit.
A pan Maurer dostal razitko. On neumél do smrti poradne Cesky, dostal doklady, Ze je némecky
antifasista. Zustal mu ten vinarsky sklep, podnikal do toho znarodnéni. V téch znamych vinarskych
druzstvech Lechovice, Prdce zavadel to vinarstvi. “ (Leo)

Pamétnik vypravi ptibéh, ktery se tradoval v generaci zijici po vélce v dané vesnici. Muzeme
fici, Ze je soucdsti spolecné identity tehdejsi generace, kterd jej predavala na generace dalsi
(matka jej vypravéla synovi). Obsah mytu vyjadiuje racionalitu ve formovani identity a tato
racionalita neni pamétnikem nahliZzena zcela pozitivné.

Lokalnimi praktikami a ritualy, které umocnuji sdileni identity, mize byt i spolkova
¢innost a dal$i obcanské iniciativy.

., Maminka byla clenkou Svazu bojovnikit za svobodu, nebo osvobozenych politickych vézii a
poziustalych, tak néjak. (...) A v téch Hodonicich v tom spolku bojovnikii... tam byla maminka, to
byla myslim jedinda Zena, pak tam byli ti Volynaci ze Svobodovy armady a doktor Porubka, ktery se
vratil z koncentraku, ten byl po 17. listopadu, studoval v Brné prava a po valce to az dodélal, ty
prava. Hraval jsem s nim volejbal, umél precizné némecky, to se naucil v koncentrdaku. Celkem ta
organizace mamince asi taky dost pomohla. «24 (Leo)

Snahou popisovaného spolku bylo projeveni solidarity s témi, kdo byli poskozeni
historickymi a politickymi udéalostmi. Nezbytné bylo rozliSovani miry poSkozeni za valky.
Soucasti kolektivni identity jsou praktiky a ritualy smétujici k zvySovani solidarity a integrace
v ramci lokality. Myty sehravaji obdobnou roli, zdiiraziiuji sdileni piib&éhti, utvareni
spolecného védomi o lokalité a jejich predavani na dalsi generace a tim reprodukovani lokalni
identity.

Ve vzpominkach na odsun Némct se objevuji zejména prvky lokalni identity, kterd je
spjata se vztahem k domovu a jeho naruSenim dobrovolnym i nucenym vysidlenim. Dale se
objevuje sdileny pocit ,,my“ ve vztahu k néarodu, dochazi k identifikaci sebe samého s
narodem. MiiZeme tedy hovofit o prvcich ndrodni identity. Generac¢ni pienos se uskuteciiuje

prostiednictvim praktik a mytl. Myty, ritudly a symbolické artefakty spole¢né se solidaritou

* Pro ujasnéni, pod pojmem ,,Volyfiaci“ jsou minéni volynsti Cesi, ktefi v 2. poloving 19. stoleti odeli
z Rakouska-Uherska do carského Ruska a usazovali se v oblasti Volyi na zapadni Ukrajing. Za 2. svétové valky
mnoho volyiiskych Cechii vstoupilo do 1. eskoslovenského armadniho sboru Ludvika Svobody v SSSR. Po
valce jich vétsina pfijala Ceskoslovenské oblanstvi a reemigrovali do lokalit, ktera pfed tim opustili odsunuti
Némci.
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upevnuji kolektivni identitu. Solidarita sili v dob¢ krizi a vyustuje v akci. Dale se identita
vymezuje vuci ,,Jinym*, vii¢ci Némcim. Tento vztah obsahuje oboustranné stigmatizace, které
vyplyvaji z historickych udalosti valky a odsunu. Rozporuplny vztah Cechii a Némcii se

odrazi v kazdodennich praktikéach, naptiklad v rodinnych vztazich a sociélnich interakcich.

6.3 Prvky kolektivniho traumatu ve vzpominkach

Kolektivni trauma je koncept, ktery se tykd kazdodennosti a je mozné jej zkoumat
empirickym vyzkumem. Nejdiive je nezbytnd konceptualizace pojmu a rozpracovani jeho
prvki, které¢ by bylo mozné zkoumat empiricky. Jednotlivé prvky budou pfedmétem analyzy

vypoveédi.
6.3.1 NaruSeni kulturnich hodnot jako jeden z projevii kolektivniho traumatu

Jednim ze zakladnich projeva kolektivniho traumatu je dezorientace zplisobend narusenim
samoziejmych vyznami. Témito vyznamy mohou byt skupinové hodnoty, o kterych
pamétnici hovotili. V souvislosti s odsunem Némcl se objevuje znevazeni, popieni hodnot
prvni republiky. Jan vysvétluje, jak se riizné skupiny zpétné¢ divaly na odsun Némct:

., To mate takovy rizny kategorie. Ty nacionalisti, Benesovci, ty to hdji dodneska. Ted' ty, co tam
nakradli, ty zlatokopve... Ale normalni lidi, tak nam se to vSem zdalo divny a kruty. Masaryk porad
mluvil o humanismu, ale tohle bylo krajné nehumanni. Ja, podivejte se, Cistd prdce pro mé byl
Norimbersky tribundl. Oni chytli ty vdlecny zlocince, byl Fadnej soud, byli tam Rusove, Americani,
Anglicani. Podle mezindrodniho prava je odsoudili. Nékdo dozivoti, nékoho obésili. Ale zvlasté ten
divokej odsun, predstavte si tady on to byl tieba koci a on tam prisel do tech Sudet a oni tam s
tema lidma jednali jak s dobytkem. To vam tady Feknou lidi, taky mi to lidi vypravi. Oni méli tieba
doma zabito a oni jim ani nedali najist” (Jan)

Pamétnik pfirovnava situaci v povaleéném Némecku k situaci v Ceskoslovensku. Giesen
(2004a) popisuje soudy s valeCnymi zlocinci jako ritualy, které umoznily Némcum setiast
kolektivni vinu poukdzanim na jednotlivé pachatele. Jan vidi v Norimberském procesu shodné
vyjasnéni situace a vymezeni vinikl, avSak doddva, ze k néCemu obdobnému v piipadé
Némcti v Ceskoslovensku nedoslo a Ze byl uplatnén princip kolektivni viny. Zaroven popisuje
praktiky novych pfist¢hovalcti jako velmi kruté a v jiné citaci je ptfipodobnuje ke gestapu.
Avsak nezamysli se nad vinou pachateltl tzv. divokych odsunti ve smyslu pravni odpovédnosti
za krutosti. Tento fakt demonstruje celkovy pfistup Ceské strany, kterd sice uznava krutost a
nehumannost tehdejsich ¢ind, ale nespojuje ji s trestnim pravem. Podle Jana doslo k zavrhnuti
humanistické tradice prvni republiky a zaroven k nespravedlnosti a bezpravi vici Némctum.

Také dalsi hodnoty byly naruseny:

41



,,...veSkera demokracie, veskera rovnopravnost byla pryc. Byli odsunuti jako otroci, jako lidi
proste... ja jsem si vidycky myslel, to je moje mysleni, Ze se to mélo soudné, aby to mélo néjaky
soud. Tak zZe budeme vyslychat diistojniky, hlavné ty SS, to byli fanatici, to byla armada strany,
jako my jsme méli milice. Napred SA, to rozehnali. Ty to méli tady vytetovany. Fanatici. Takhle to
dopadalo. Ty disledky citime dodneska.** (Jan)

Vypovéd'mi se zdroven prolind moralni hledisko. VétSinou je jednani vii¢i Némcim béhem
odsunu povazované za nemordlni. AvSak jsou uvadény i piiklady cestného jednani vici
Némctim, které vyzdvihuji diiraz kladeny na ne/moralnost.

., Bylo tady spousta po tom osidleni takovych veci, kde se pristéhovala rodina, za mésic nakladali
vagon, prijeli sem s aktovkou. Nabytku, dobytek a odstehovali se zpét na Kyjovsko, odkud sem
prisli. Byl tam pripad, maminka tam u nich pak po valce pracovala v hospodé u nadrazi u Jandii,
kde ta rodina téch Friedlii, se kteryma ta rodina uz predtim obchodovala. Pan Janda mél v Brné
na namesti 28. vijna vindarnu a Friedl mu doddaval vino, byli obchodni pratelé. Ten vyslovené pana
Jandu pozadal, aby Sel obsadit tu jejich hospodu. “* (Leo)

Udalosti odsunu podle pamétnikt narusily a poptely prvorepublikové hodnoty, humanismus,

demokracii, rovnopravnost, pravni spravedlnost a v§eobecnou hodnotu moralky.

6.3.2 ,,New master narrative* o odsunu Némci

S konstruovanim traumatu souvisi vytvareni tzv. nového dominantniho vypravéni (Alexander,
2004), které nese urcité obsahy. Nyni se podivame, které prvky tohoto vypravéni o odsunu
pamétnici uvadéli. Obrazem udalosti jsem se jiz zabyvala v piedchozich ¢astech, shledala
jsem dva odli$né typy vypravéni: odsun nahlizeny jako vyhnani z domova a odsun jako navrat
domt. V prvnim piipad¢ byl diraz kladen na vztahy a emoce, ve druhém na historicky a
politicky kontext udalosti. DalS§i soucéasti narativu je role obé&ti. Némci jsou v piipadé
emocionaln¢ ladéného vypravéni obétmi, v druhém ptipad¢ je vice kladen dlraz na jejich
predchozi provinéni vii¢i Cechiim. Role obéti a vinikli nejsou na &eské strané zcela jasné
rozligitelné.” Podle Alexandera (ibid) je dalsim obsahem narativu vztah obé&ti a publika, do
jaké miry se pfihlizejici identifikuji s obétmi. Ve vzpominkdch je na osobni Urovni patrné
souciténi s utrpenim obéti, aviak zarovei jsou popisovany oboustranné stigmatizace Cechii a
Némci a vzajemné vymezovani kolektivnich identit vii¢i sobé. Prihlizejici neztotoziiuji ani s
pachateli, oznaduji je za ,nenormdlni Cechy” & ,zivly™. Dochéazi tedy k situaci, kdy
ptihliZzejici tvoti skupinu mimo obéti i mimo pachatele. Avsak disledky odsunu dopadaji i na
n¢ a na celé spolecenstvi. Pamétnice popisuje vyvoj kazdodenniho vztahu k Némctm:

., Bdajecné jsme se vSichni, vsichni Cesi a vSichni Némci, co tam byli zaméstnani, bajecné jsme se

snaseli a byl konec valky a najednou to bylo vsechno proti sobé. A z jedny rodiny ona byla prima
Zenskd. Jak se jmenovala? Klauzalovd. Bdjecna Zenska, ta se mnou délala preklady asi v Sesti

2% Na némecké strang, zejména v Bavorsku, je jina situace. V& Cechiim jsou uplatiiované naroky na vyrovnani
se, vzpominkové akce a pamatniky umociiuji odliSeni obéti a pachateld.
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Fecich. No, bdjecna Zenska. A jeji otec, dobrej chlap, ona vypravéla dédovi cesky anekdoty a
obracené. A viechno to slo. A konec valky a bylo to sileny. Prijel jeji syn, kterej byl esesdk a ten by
bejval jesté tady ted vrazdil, vid? (...) Nepostavil se za ni nikdo, protoze druhy ho tri prervali: to
byl hajzl. A to bylo s Zidama a se v§im. Ja jsem to zazila s Zidama, protoze jsme bydleli u Zidii. Co

rrrrrrrrrr

Zde jsou patrné rysy role piihlizejicich traumatické udalosti, které popisuje Giesen (2004b).
Divaci zastavaji rozpolcenou pozici mezi vinou z necinnosti, dobrovolnou lhostejnosti a
nedostatkem odvahy. 1 piedchozi ptatelé jsou odmitnuti pod spolecenskym tlakem
pievladajici nenavisti. Role pamétniki (a pravdépodobné i dalsich Cechil) je tedy mozné
nahlizet jako role ptihlizejicich, jejichz provinéni je spiSe v tom, ze nedokazali zabranit nasili,
se kterym nesouhlasili.

V konceptech kolektivniho traumatu (Alexander et al.) jsou vymezeny role obéti a
pachateldl. Z tohoto hlediska miizeme rozlisit vysidlené Némce a vyhangjici Cechy. Vzhledem
k tomu, Ze udalosti odsunu nastaly v dob¢ tésné po valce, ve které tyto role byly na obecné
urovni opacné, je vnimani obéti a pachatell velmi rozporuplné. Zde je patrny vyrazny rozdil
od Giesenova piikladu povalecného Némecka, kde bylo na narodni Grovni zjevné, koho

zaradit do které skupiny.

6.3.3 Odsun jako kolektivni trauma pachatelii?

Zapojeni Cechii by bylo mozné nahliZet optikou konceptu kolektivniho traumatu pachateld,
které popisuje Giesen (2004a, 2004b), nebot Cesi sehrali roli téch, ktefi v n&kterych
ptipadech krutym zptisobem odsunovali Némce z Ceskoslovenska. Popisi n&kolik zasadnich
prvkl Giesenova konceptu, které ptiblizuje na konkrétni situaci povale¢ného Némecka.

Na pocatku je traumatizujici udalost, jez se stava predmétem vetejného diskursu a
kterd nese potencidl stat se zdkladem traumatu. Podle Giesena (2004b) byla v povélecném
Némecku ustavena tzv. koalice ticha a o udalostech nacismu se nemluvilo. Divodem byla
nemoznost moralniho ospravedinéni valky, vlastni vina za vyvoj udélosti pfed valkou a
nabourani svétonazoru mladsi generace. V situaci povale¢ného Ceskoslovenska jsou patrné
odliSnosti. Moralni ospravedInéni odsunu bylo pro veiejnost myslitelné, ackoli jeho forma ne.
Odsun byl nahliZen jako odplata za disledky Mnichovské dohody a za véale¢né udalosti. Toto
ospravedInéni umoznuje perspektiva ,,odsunu jako navratu doma®, o které se zmifuji vyse.
Perspektiva ,,odsunu jako vyhnani z domova“ zdiraziiuje neospravedlnitelné rysy udalosti,
krutost a bezpravi a zduraziiuje provinéni konkrétnich pachatelii. Odsun prozili pirevazné lidé,
kteti zili v lokalitaich s némeckym obyvatelstvem, vétSina ostatnich lidi o ném nevédéla a

dozvédéla se o jeho podrobnostech az po roce 1989. Nevole hovofit o udalosti vyplyvala z
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nepiijemnych pocitd z vyvolanych vzpominek. ,,Tady jsem neméla takovy znamy, abych
rekla, Ze bych s Cechama nebo s Némcema tak néjak komunikovala o tom. Za valky se
nemluvilo o nicem, po vdlce to bylo tak strasny, Ze jsme byli radi, Ze je to za nami a vic jsme
se k tomu nechteéli vracet.* (Vlasta) Ml¢eni bylo ddle umocnéno komunistickym pievratem.
Pamétnik piindsi vlastni interpretaci diivodu, pro¢ byl odsun za komunismu provéazen tichem:
,,No, za komunismu se o tom opravdu moc nemluvilo. Ono to bylo tak, Ze ty teorie marxismu-
leninismu jsou na bazi internacionalismu a oni vzdycky byli Néemci dost kamaradi s Rusama,
tak oni to schvalovali, nehanili, ale zZe by se to nejak glorifikovalo, to ne. Nepamatuju. ““ (Jan)
Naproti tomu Tomasek (2004) uvadi jiné divody. Némecky majetek se mél stat zakladem
znarodnovani a odsun piedstavoval moznost legalizace budoucich nasilnych migraci
uskuteciiovanych Sovétskym svazem.

Dtlezitou souc¢ésti konstruovani traumatu jsou myty a legendy a vytvafeni mylnych
interpretaci:

,Jeden pripad, az ted’ jsem si to obnovil. Je zajimavé, Ze zapisy, které ziistaly v Hodonicich. Tak
pani, kterd se tomu vénuje, nasla, ze vila pana Entlera, to byl Cech, bydli porid ve Znojmé,
architekt, kde za valky zZil némeckej Cetnik Weber. V zapisech ziistalo, ze Némci tu vilu zapalili,
protoze toho Webera nesnaseli, ze byl prisny Cetnik. Ale my, ktery jsme tam Zili, tak vime, Ze hned
toho 8. kvetna 45, kdyz prisli Rusi do Hodonic, tak ta vila vyhorela. A nezapalili ji Nemci, ale
zapalili ji Rusi, protoze na zdi tam nasli Hitelriuv obraz. Presto néjaka snaha nedat Rusy do
Spatnyho svétla, tak prosté se napsalo do zdpisu na narodnim vybore, Ze to zapalili Nemci. ** (Leo)

Takové myty slouzily k posilovani kladného obrazu Rust jako osvoboditelll a vytvaieni
negativniho obrazu Némci coby porazenych a pfispivaly k legitimizaci odsunu. K demytizaci
doslo az v 90. letech. Myty jako soucast kolektivni identity maji inkluzivni charakter.

Do interpretace udélosti vyrazné zasahuji tzv. nositelé vyznamu (carrier groups). Ve

vypravénich se objevily zminky zejména o téchto instituciondlnich arénach (Alexander,
2004), v jejichz ramci dochazelo k reprezentaci ¢i mlceni o odsunu: vzdélavaci systém,
média, uméni, byrokracie a pravo.
Skola je povazovana za dilezity prostiedek socializace. Miizeme hovofit o jeji roli jako
»vyznamném druhém® v konstruovani vyznamii (Berger a Luckmann, 1999). Zde jsou
priklady reprezentace odsunu ve Skole: ,, To vithec, v ucebnicich o tom nebylo nic. Prosté
konec valky byl, pohranici se muselo osidlovat Cechy, ale Ze by tam néjaky krutosti byly, to v
nasem kraji vitbec nepripada v uvahu.* (Kamila)

., Nejhorsi je to, Ze oni (NEémci) po té valce, kdyz skoncila, tak nam byli vykresleni, Ze jsou to jenom
lotii a vrahouni. A ono to tak nebylo. Oni byli proti tomu nacismu taky, jenomze co jste mohla
délat. On u nds ten komunismus nebyl tak tvrdej, ale v téch prvnich letech, kdyz blbli, tak kdo byl
proti, tak toho zaviou, tak co miizete déelat. To je ta kolektivni vina a to pranyrovani, to se potom
pranyruje vSechno. A mlady lidi, to se do nich tloukly ty novy doktriny: Pohranici jsem si vycistili,
dneska mame stat cistej. Ale ono to tak neni.* (Jan)
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Skola jako vefejna instituce, jejiz navitévovani je ze zakona povinné, miize byt nastrojem
upevnovani statni ideologie. V ptipadé odsunu dochazelo v ramci komunistické ideologie ke
zminovani odsunu coby nutného kroku bez jakychkoli informaci o jeho krutostech. V
ucebnicich byl udrzovan obraz Némecka a Némct jako nepftitele, ktery byl zménén az po roce
1989 (Kubis, 2005).

Do vefejného diskursu o odsunu zasahovaly kromé& vzdélavacich instituci téz
mezinarodni instituce, které upozoriiovaly na nedodrzeni mezinarodnich iimluv o lidskych
pravech. Snazily se prolomit ticho, avSak jejich rekonstrukce udélosti se nestaly soucasti
prevazujiciho diskursu:

., Ze byl odsun, to jo, ale ty detaily, to ne. S tim jsme se nikdy moc nechlubili. Pravda je to, Ze
mezindrodni spolecenstvi protestovalo proti nam, Ze to je nelidsky, Zze mluvime o Masarykove
humanismu a pritom se tak nechovame. To bylo po valce brzy. Prosté byl odsun, tak se to ucilo ve
Skole, ja uz tam teda nechodil. Ale i v armade, kdyz byly ty politiky, tak na tom stavéli, Ze to byla
nutnost“ (Jan)

Umeéni vykresluje specifickymi formami osobni zazitky, vyrovnavani se s nimi a
pusobi ur¢itym zplisobem na divdka. Nesnazi se o objektivnost, kterd je naptiklad cilem
védeckého pole. Pamétnice vyjadiuje ztotoznéni svych vzpominek s filmovym obrazem:

A jestli jsi nekdy ten serial videla, co bézi (Zdivocela zemé). Nevidéla jo? Tak tam je videt, ze
kazdej chtel jenom z toho tézit. (...) To byla skutecne jenom sebranka, ktera tam Sla demolovat.
Prosté napred to tam vykrast, pak v tom zit jako na zapade. No a pak uz nebylo z ¢eho brat, tak se
kradlo a bralo a nicilo se. Proc cela ta vesnice je znicena? Ty baraky tam vSechny mohly ziistat. To
by bejvalo mélo lidi bydleniho. “*® (Vlasta)

Interpretace a reprezentace udalosti v rdmci nckterych institucionalnich poli mély
dopady na kazdodenni zivoty lidi, nebot’ ustily v akci ¢i vytvofeni nafizeni, zdkona apod.
Byrokratické a pravni pole na zaklad¢ rekonstrukce udalosti odsunu vytvaiela rizna natizeni a

predpisy:

,Dédecek mél jit na odsun. Tak maminka tam letéla k té komisi. Komisare délal miyj pozdéjsi
ucitel na ndrodni Skole. Moc sympaticky pan, pozdeji jsme si i tykali. Byl mlady. Maminka
ohlasila, ze v okamziku, kdy bude muset jit dédecek na odsun, tak Ze ona nenecha dédecka
samotného, a e pijde taky. A byla by to pravdépodobné pro Ceskoslovensko ostuda. Takze
dédecek mohl zustat. I kdyz mél ze zacatku taky problémy s potravinovyma listkama. Dokonce po
jeho smrti, v dédickém Fizeni maminku povazovali za narodniho spravce domu, ve kterém se
narodila. Nakonec, kdyz zemiela maminka, tak jsem musel vyhledavat doklady o tom, Ze ten diim
byl nds. Ze to nebyla narodni sprava. Byly to nespravedlivy véci. “ (Leo)

%6 Zdivocela zemé je 32dilny serial natodeny v roce 1997 rezisérem Hynkem Bo¢anem na motivy roménu Jitiho
Stranského. Pojednava o udalostech v prvnich tydnech po osvobozeni v roce 1945.
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Odsun zptisobil obrovskou migraci na obou strandch, opousténi pivodnich domovi a
obydlovani prazdnych domi. Nad domy vétsiny Némci byla vyhlasena tzv. narodni sprava.”’
Ptedchozi citace popisuje byrokratické piekdzky v dédickém fizeni, které nastalo az nékolik
desitek let po odsunu, pfesto se v ném promitly dopady odsunu. Pamétnik musel dokazovat,
ze dim patiil do rodinného dédictvi a nebyl prevzat narodni spravou, prestoze jeho majitelka
byla Ceska a nebyla odsunuta. Tyto normy zptsobovaly piekazky i lidem, které odsuny pfimo
nezasahly. Pokud bychom pohliZeli na odsun optikou konceptu vymisténi, mohli bychom
v téchto piipadech hovofit o tzv. symbolickém vymisténi neodsunutych Némct, ptipadné
pribuznych odsunutych Némci, na které dopadly dasledky odsunu, ¢imz byli uritym
zptsobem znevyhodnéni oproti ostatnim ob¢anim.”® Byrokratické piekazky souvisejici s
odsunem zpiisobovaly potize 1 v kazdodennich interakcich a rodinnych vztazich:

., Tteba ta pani Novak, dneska Holikova, ta uz byla odsunutd, a ten jeji tehdy pritel, Zenich, jezdil s
Unrrou, vozil sem ty nakladni auta, co dodavala Unrra, oni Americani jeli tFeba osm Soféri
jednim autem do Francie, tam vyfasovali kazdej jedno auto naloZeny potravinama, textilem. A
odvezli to sem a tady se to na listky prodavalo. On pri té cesté se stavil tam, kde ta jeho divka byla,
nalozil ji do auta, odvezl ji sem. To si pamatuji dodneSka, ze se nesmeli vzit. Vzali se az v 50.
letech, protoze urady nedovolily, aby si vzal Nemku. To si pamatuju, ze ti Holikovi tam dlouho
Zili... to byla vesnicka senzace, Ze se konecné vzali. «29 (Leo)

Rodinné vztahy a pratelstvi byly casto pretrhany a byrokratické ptekazky cCinily jejich
napraveni obtiznym. Kromé t&zkosti se siiatkem mezi Cechem a Némkou se v rozhovorech
projevily i problémy spojené srozvody na dalku, kdy jeden =z manzeli zistal

v Ceskoslovensku a druhy byl odsunut naptiklad do Zapadniho Némecka.

6.3.4 Rozdélené rodiny, zpretrhana pratelstvi

Odsun zavazn¢ narusil rodinné vztahy a pratelstvi, nebot’ ¢asti rodin byly odsunuty, ¢asti zde
zustaly. Dochazelo 1 k zptetrhani piibuzenskych vztahi nadobro:

,,Ja si ten odsun nepamatuju, ale jak jsem se vratil z Prahy, tak jsem najednou s hriizou se dival,
Ze moji kamaradi jsou pryc, ti Nemci. Nakonec pribuzni mé maminky, rodina jejiho bratra Zijou
dodneska v Linzi. (...) Na druhé strane, kdyz se clovek zamysli v kontextu tech 40 let, ve kterych
Jsme zili, od 48. roku. Tak si Fikam: proboha, tem bylo lip, nez tady. Kazdy to tak nepocitoval,
napriklad ta moje teta, ti odesli odtud se synem, bratrancem Hansem a nikdy! se neozvali.
Vyslovené byli tak nastvani, Ze si ani s tou svou sestrou nedopisovali. Ta druha rodina, s Hertou se
stykame pravidelné, napiseme si dvakrdt do roka. Obcas sem prijede. ““ (Leo)

7 Narodni sprava byl pravni institut zavedeny dekretem prezidenta republiky v roce 1945 s cilem postizeni
majetku osob nespolehlivych, zradeli a kolaboranti. Zkonfiskovany majetek byl pozdéji bud’ znarodnén nebo
zprivatizovan.

% Hanzlova (2006) hovoii o symbolickém vyloueni Némcit, ktefi nebyli odsunuti z Ceskoslovenska, ale ktefi
byli vystaveni obdobnému symbolickému nasili jako fyzicky vymisténi Némci.

2 UNRRA je zkratkou nazvu Sprava Spojenych naroda pro hospodatskou pomoc a obnovu (The United Nations
Relief and Rehabilitation Administration), ktera zajist'ovala povale¢nou obnovu postizenych statt.
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Toto nedobrovolné rozdéleni rodin bylo jest¢ umocnéno vznikem socialistického
Ceskoslovenska a uzavienim hranic smérem na zapad: ,,4 potom po vdlce oni se sem brzo
dostali za nami, vSecko jsme vedeli, co zazili, jak to bylo v Nemecku, ty pomery. A my jsme
dostali povoleni az v 68. roce, jsme tam mohli s tatinkem zajet, za tou jeho sestrou a za tim
Heinzem, Karlikem a Evickou. “ (Majka)

Odsun m¢l osudné dopady i1 na vztahy mezi rodi¢i a détmi. Leo popisuje nékolik
ptikladi, kdy se b&hem odsunu rodicim ztratily déti, které byly dany k adopci
v Ceskoslovensku a jejichz biologiéti rodi¢e se je pozdéji snazili najit:

., Nakonec mél jsem kamaradku, to byla vyslovené Nemka. Ta rodina v Tasovicich si ji vzala z
detského domova. Zapomenuté némeckeé décko tady. A nékdy v 60. letech prijela pani z Nemecka,
kterd se hlasila, Ze je jeji matka. Odmitla tam jit za ni. Pro ni uz byla maminka ta Ceska, kterd si ji
vzala. (...) Nakonec i v praci jsme méli kolegu. Ten dokonce ve svych asi 35 letech zjistil, Ze je
slechtic. Tady byl strojvedouci. Mél némecké jméno: Saas. Pak zjistil, Ze je von Saas. Protoze
nekdy, to uz byl Zenatej, meél dvé deti, bydlel ve Veseli na Morave. Najednou se objevil pred jejich
bardakem mercedes, vystoupili dva elegani, ohlasili mu, Ze jsou jeho rodice a Ze ve 45. roce se jim
prosté ztratil. Vyrostl v détském domové. A oni ho objevili az zhruba jako tiicdtnika. Rikal: pozvali
nas tam, tak jsme tam s manzelkou jeli, v té spolecnosti jsme se neuméli pohybovat. Podporovali
ho, ale kdyz mu nabidli: prestehuj se do Vidné. Budes se mit lip, nebudes muset délat
strojvedouctho. Odmitl to: neumél bych tam zit. To je jasny. Neumime si predstavit, co to znamend
dostat se na spolecenskym Zebriku kamsi nahoru. “ (Leo)

Dopady na rodinné a jiné blizké vztahy se zdaji byt jednotlivymi piipady, které
neovlivnily celé spoleCenstvi, ale odsun a mnasledné emigrace ze socialistického
Ceskoslovenska byly masovou zaleZitosti, postizeno bylo velké mnozstvi rodin, jejichz
ptibuzni se nahle ocitli za Zeleznou oponou a kontakt s nimi byl pferuSen. Navic piibuzni na
zapadé vzbuzovali nedivéru a ohroZeni komunistického statu, coz Cechiim zpisobovalo
nepiijemnosti naptiklad v piistupu ke vzdélani ¢i v zaméstnani:

A tak jsem se hlasil na brnénskou Vojenskou akademii na leteckou konstrukci, protoze jsem od
malicka modelaril a chodil jsem do Aeroklubu, nez ho zrusili ve Znojmé, protoze byl blizko hranic.
Nelital jsem teda, k tomu jsem se nedostal. Jen teorii. Napred jsem chtél jit na pilotku do PreSova,
nerekli mi, Ze to zamitaji proto, ze mam pribuzny v zahranici, no prosté nebyl jsem prijat. A s tou
vojenskou akademii to bylo stejné. Mél jsem s tim potize. Porad. Ne néjak oficialni. (...) Ja jsem
treba nesmél- byl jsem Zeleznicar. Nesmél jsem jezdit do Satova, do té prechodové stanice. (...)
Tam se predavaly viaky. Nakladni. Tak jsem se dal do Feci s Rakusakama a vybéehl na mé Ceskej
celnik, uz starej pan: co si to dovoluju, zZe je to zakdzany? A samoziejmé se pridal dustojnik
pohranicni straze. (...) Zaridili, Ze jsem tam nesmél jezdit. Musel jsem prejit na jiny pracoviste. Uz
Jjsem nemohl preddavat viaky. A pritom jsem tam jezdil jenom proto, ze jsem mluvil nemecky. Mohl!
jsem se s nima bavit jenom sluzebné. Ale zkuste to. Kdyz se mé zepta, tak odpovim. Ta zaslepenost
byla. A to bylo nékdy v 70. letech. Nesmél jsem tam. *“ (Leo)

Dobrovolné i nedobrovolné vystéhovani ptibuznych zptsobilo dvoji nepiijemné dusledky.
Jednak byly zpiretrhany blizké vazby a jednak se tento fakt stal piekdzkou v bézném zivoté.

Dopady odsunu na rodinu pierostly v celospoleCenské duasledky a ustanoveni urcitych
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represivnich a exkluzivnich praktik, pravidel jednani vuci lidem, ktefi méli pfibuzné na

zéapad¢. Obdobné jako vySe by se dalo hovofit o symbolickém vymisténi téch, kteti zistali.

6.3.5 Otevieni tématu odsunu po roce 1989

vvvvvv

traumatu (Alexander, 2004). Média zacala o detailech odsunu a zejména s nim spojenych
nasilnostech informovat az po roce 1989 v souvislosti s celospole¢enskym oteviranim tohoto
tématu. Podle Giesena (2004b) po obdobi latence dochazi k otevieni tématu a konstruovani
traumatu. V povalecném Némecku k tomuto otevieni doslo v souvislosti s otazkami
povalecné generace, ktera se zacala ptat generace svych rodi¢li na vinu a zapojeni do valky. V
Ceskoslovensku byla situace odlisna. Povale¢na generace 60. let o udalostech odsunu méla
nedostatek informaci stejné jako cela vefejnost. Na udalosti upozoriiovalo pouze nékolik
disidentti a intelektudli (Tomasek, 2004). Vzhledem k tomu, Zze velka Cast odsunii se
uskutecnila v piihrani¢nich oblastech, k zapomenuti na udélosti pfispélo i znovuvysidleni
pohrani¢nich oblasti v 50. letech v souvislosti s vytvofenim zakazaného hrani¢niho pasma
kolem CSSR, zakladani rozlehlych vojenskych prostord i t&Zbou uhli v severozapadnich
Cechéch (Spurny, 2006).

V Ceskoslovensku nedoslo ke kladeni otdzek rodi¢tim. Lze fici, Ze aZ po sametové
revoluci se téma otevielo a zacala se ptat mozna jiz generace vnukd pamétniki odsunu. Toto
otevieni tématu generaci, kterd traumatické udalosti neprozila, avSak projevuje o né zajem, lze
oznacit jako transgeneracni pienos (Robben, Suarez-Orozco, 2000). Tento pienos neprob¢hl
na celospolecenské urovni. Pouze nékteti ¢lenové nové generace projevili zdjem zabyvat se
udalosti. Ostatni se nezajimali, jak je patrné z nasledujici vypovéedi:

Vlasta: ,, Ta prvni generace teda uz je pryc, ta hlavni a ta druha ta uz bych vekla, si Fika: at si
délaji, co chtéji, ja mam tady sviyj Zivot. Ze by v nich ziistal néjaky vztek, to nevim, spis ojedinéle.
Tazatelka: ,, 4 co Cesi, Jjak to berou?

Vlasta: ,, To je asi totéz. Divaji se na to jinak. Ja si ale myslim, Ze je to dobre, Ze se to neprendsi z
pokoleni na pokoleni. *

Na celostatni urovni dochéazelo v souvislosti s odsunem k politickym gestiim, které se
bezprostfedné po roce 1989 tykala omluvy, pro vétSinu spolecnosti se jednalo o zcela nové
téma. Vyiceni povinnosti omluvit se vyvolalo rozporuplné reakce vetejnosti, médii, historikti
i politickych stran. Téma povale¢ného odsunu Némcii se stalo soucasti verejného diskursu.
Zamg¢iim se na vnimani otevieni tématu na urovni kazdodennich interakci pamétnikti. Zde je

vyjadieni castého pohledu na odsun:
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., Jad teprve se dovidam, az to zacalo ted v televizi, Ze v pohranici néjaky nasilnosti byly proti
Nemcum. (...) My jsme tady netusili, Ze tam nékde v pohranici, jestli to bylo asi na severu, kdyz
Jjsem vidéla ty zabery v televizi, Ze treba do nich kopali do téch Némcii, to nevim, tady ne. To
nebylo... v Tiebici bylo taky hodné Némcii, Zidii. To byli Némci. A ti zistali v koncentrdku.*
(Kamila)

Ackoli tato pamétnice zna lidi, ktefi prozili odsun, ona sama o ném neméla dostatek
informaci, nebot’ neZila ve vysidlovanych oblastech. Je patrna role médii v utvareni diskursu.
Jeji vypoveéd reprezentuje vétSinovy nazor ve spolecnosti (Houzvicka, 1996). Situace, kdy
lidé Zijici v jednom staté v jedné dobé&, v povaleéném Ceskoslovensku, proZivali uréité situace
odlisSné¢ a méli o nich odlisné informace, lze popsat jako ,,nesoucasnost soucasnikii*
(Mannheim, 2007). Stejn¢ tak soucasna generace pfistupuje k otdzce odsunu v porovnani
s predchozi generaci pamétnikd s riznou mirou zaujeti a pfipisuje ji riizné vyznamy.

Otevieni tématu vyvolalo Sok. Podle Tomaska zpusobilo nesoulad ,mezi fakty
vztahujicimi se k soucasnosti (a s ni spojenym zakladnim spolecensko-kulturnim
predpokladiim - vytvarfeni pluralitni demokratické spolecnosti) a minulosti (kolektivni nasili
spojené s prosazovanim totalitnich tendenci vedoucich k likvidaci pluralitniho a
demokratického systému)“ (2004: 143). Tento nesoulad vedl dle jeho slov ke zformovani
kolektivniho traumatu. Ve vypravénich zaznélo nepiijemné piekvapeni a zklamani z rozporu
mezi zjisténimi, ktera vyplynula po roce 89, a obrazem minulosti, ktery byl v lokalni paméti
udrzovan:

Majka: ,, Tady pak postrileli- udélali takovy gardy, co se délaly na konci valky, to nebylo dobry.
To ted vsecko vychazi najevo, takze tady- ja jsem vidéla- ja jsem deélala v té nemocnici... oni ty
Nemce- tady byli zIi Néemci, ale oni je dobili! uplné. Oni méli treba na zadech takovy pruhy krvavy.
My jsme je osetrovali. No, tak nékdo je tam dovedl, bylo mu jich lito, prestoze to byli Némci, a oni
je pak postrileli, vis. A udélali takovy nejaky rychly soud a to vitbec nebylo podle prava! Ale to
tenkrat, kdo se ptal na pravo? To bylo takovy- to se mé nelibilo. To se mé nelibilo. (...) My jsme
ted, po tom roku 89 se uz oteviela ta otdazka, proc tady ty Nemce strileli, takze zacalo takovy urcity
presvedcovani, zZe tady néco se neuddlo spravnyho. Tak to se takhle octlo i v mistnim- mame tady
Ivancicky zpravodaj. Dokonce tam o tom nékdo napsal, Ze tohle bylo spdachany. Otevrel tu otazku.
A to uz byli mladsi lidi, sli po tom. Tak to je takovy, ze si vyhledali pamétniky a ptali se. Nas se
ptali. Dost teda mladych lidi Zije den ze dne, uzivaji zivota, tak je to nezajima néjak zvlast, ale jsou
lidi, ktery si nechaji povidat, vedeme s nimi debaty. *

Tazatelka: ,, 4 v jakym smyslu se o tom mluvilo? Co se o tom rikalo? *

Majka: ,,Rada lidi zemrela, co se dopustili téch- to uz se zpétné néjak- a pritom délali velky
komunisty tady, ze? Potom oni byli nahore. No, bylo to zajimavy, jak se kdo choval. “ (...)
Tazatelka: ,, M¢ jesté zaujala jedna vec. To téma, jak jste Fikala, se tady otevicelo po 89. v téch
novinach? *

Majka: ,, O tom postrileni tech Néemcu? “

Tazatelka. ,, Ano. Jak k tomu pristupovali vasi vrstevnici? Jak se na to divali?

Majka: ,, Néktery to udivilo, protoze tam byl zapleteny i jeden nas spoluzak, tak my se schazime
kazdy rok po maturité. On uz zemrel. Tak jsme komentovali, Ze ten Pepek teda, Ze se nam to nelibi,
to co délal. Protoze to vyslo najevo teprve. Bylo to, Ze clovék se zklame v lidech, vis. Ze si mysli...
Tazatelka: ,, Rozjitiilo to vzpominky...
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Majka. ,,Ano ano. Bylo to takovy... a oni se tady dost z Ivancic dali po vdlce, jak byly takovy ty,
Jjak oni tomu Fikali, revolucni gardy. Tak oni $li na Jizni Moravu a tam dokonce kradli a tak.
Délali ze sebe takovy partyzany, bylo tady takova- nékteri ti lidi selhali. **

Pamétnice o dané udalosti pfili§ nechtéla hovofit, vyjadfovala se Utrzkovité, bylo zfejmé, Ze
se jednd o citlivé téma, které ji osobné zasdhlo. Popisuje Sok z toho, Ze hodnoty lidskosti a
mravnosti, jimz véfila, byly poruSeny. Zklamani umocnuje fakt, Ze naruSitelem hodnot byl
cloveék, kterého znala. Nabourdni hodnot a vyznamu je jednim z disledkii traumatizujici
udalosti a zaroven jednim z pfiznakd konstruovani traumatu. Vzpominky a otevieni tématu
odsunu mladou generaci v dané lokalité nesou traumatizujici rysy. Lze hovofit o otevieni
lokalniho traumatu po roce 1989.

Jelikoz byly odsuny Némcl pievazn€ lokalnimi zélezitostmi, ve vypravénich se
objevuji dlouhodobé traumatizujici dopady na uspotfadani lokality a na mistni krajinu:

., Ze jsme to pohranici nechali tak zplundrovat a rozkrast. To byla Skoda. Ja kdyz tam dneska jedu
a vidim ty vesnice, vSechno pryc, jenom ty hibitivky zustaly. Jestli to vitbec bylo diistojny tohoto
naroda tak to planyrovat vsechno. Jak tém lidem asi je, kdyz vas odsunou a mam tam hrbitov,
rodice a nesmim tam. To ve mné nechalo neprijemny pocity, neprijemny stopy. Uprimné vam to
Fikam. (...) To panovala takova- a dost lidi z toho méla radost, ze uz je tu nemame. A potom kdyz
videli to, co tam deéldme, ty rozbity vesnice, ty rozstiileny kostely, tak zase nadavali na druhou
stranu, proc to tak délame. ** (Jan)

V nasi ptfevazné kiest'anské kultuie je velky diraz kladen na vztah k ptedkiim, coZ se mimo
jiné projevuje tim, ze hibitovy jsou povazovany za dilezitd mista vzpominek. Kostely
souviseji s nabozenskymi tradicemi a virou. Hibitovy a kostely ztélesiiuji celospolecenské
hodnoty a jejich zpustoSeni vyvolava nabourani kulturnich vyznamia. Migrace a zaniky vesnic
v pohrani¢i, které byly nejen dasledkem odsunu Némct, ale téz pozdéj$iho vysidleni
pohranici, zpisobily témto lokalitdm dlouhodobé a tézko napravitelné dopady, které mohou
byt povazovany za traumatizujici. Dopad na identitu a kolektivni pamét, kterd je nositelem
kolektivniho traumatu, ma podle Eyermana (2004) nejen symbolicky diskurs, ale téz
materialni kultura. Napftiklad kulturni artefakty, vytvarna dila ¢i hudba, ale 1 krajina ¢i region.
Trauma se konstruuje nejen skrze vztah k hodnotam, vyznamim a prostfednictvim praktik,

ale téz vztahem k materialni kultufe, v tomto ptipadé ptihrani¢nim regiontim.

6.3.6 Strategie vyrovnavani se s traumatizujici udalosti

Traumatizujici udalost vyvolava urcité¢ disledky, se kterymi se lidé rGzné vypotadavaji.
Zpusoby vyrovnavani se s udalosti a jejimi nasledky popisuje Sztompka (2004) a Tomasek
(2004) na zékladé Mertonovy teorie anomie. Ve vypravénich lze odlisit dveé vrstvy

vyrovnavani se s odsunem. Jednou z nich je celospolecenska tiroven, kterd zahrnuje politicky
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a vefejny diskurs a s nimi spojené praktiky. Zde se jedna zejména o symbolickd gesta a
vyjadfeni vefejnych reprezentantd, kterym se vénuje Tomasek (2004) a Eyal (2004). Shoduji
se v tom, ze inovacéni snahy disidentli o vyrovnéni se s minulosti formou pfijeti odpovédnosti
a vyjadfeni omluvy byly pfehluseny politickym ritualismem a celospole¢enskym stdhnutim se
po roce 1989. Podle Tomaska ,,dlouhotrvajici a ptevazujici uziti pasivnich adaptacnich
technik (ritualizace, stdhnuti se) nasvédcuje dlouhodobé perzistenci traumatu a neschopnosti
se s nim vypotadat.© (2004: 143)

Druhou urovni, na niz dochazi k vyrovnavani se s traumatizujici udalosti, je
kazdodennost. Pravé kazdodenni praktiky, které popisuji pamétnici, ukazuji, Zze
celospolecCensky a politicky diskurs muze byt vzdalen kazdodenni realité. Ve vypravénich
zaznély dvé odlisné strategie spjaté se souCasnou mladou generaci. Projevuje se jednak
nezédjem, jednak snaha o aktivni vypotradani se: ,,No, tak reknu ti, Ze nékteri ty mladsi, to pro
né bylo néco jako pravek. Uz to je jen takovy ustni podadni, neni to zazitek, neni to takovy.
Kdezto na nas to jesté pusobi. My jsme to zazili. Déckam jsme to vidycky vykladali. Neco
pochopili, ale do néceho se nemiizou vzit. Jak to nezazijes bezprostiedné.” (Majka) V této
reakci je patrny nezdjem mladé generace, miizeme hovofit o strategii stahnuti se, ptehliZzeni
traumatizujici udalosti. Podle pamétnice je to zptisobeno tim, Ze mladsi generace konec valky
neprozila a nema o téma zajem. Pamétnice v jiné ¢asti rozhovoru hovoii o tom, ze nékteti lidé
jsou citlivéjsi k vnimani traumatizujicich udalosti:

pomérech. Jsou jedinci, kteri to zase prozivaji, kteri maji socialni citéni. Ale hodné vidim téch
décek, ze jako oni vsecko si mizou dovolit a rodice jsou vychovavani tou generaci téch rodici,
kteri uz meli lehci Zivot a uz nepochopi potom, vis, takovy Zivot téch lidi, kteri se musi tvrdé
probijet. “ (Majka)
Socidlni citéni mizeme chapat jako vnimavost, ktera zplsobuje zijem o udalosti. Tato
citlivost miize byt umocnéna téz kulturnim kapitdlem a smyslem pro uznani udalosti jako
dalezité, budeme-li hovofit pojmy Bourdieu (1998). Dalo by se fici, Ze zaujeti pro téma
vyzaduje dispozici, ur€ity habitus, ktery podle pamétnikiti obsahuje jednak socidlni citéni,
jednak vzdélani, inteligenci a dostatek informaci, které umoziuji vnimani Sir§iho kontextu
udalosti. ,,70 mate tak. V nasi spolecnosti jsou takovy problémy, ze je malo lidi, ktery maji
vetsi rozhled. Oni se nezajimaji o politiku a takovy véci. Oni si Feknou: néjaky to bude. Ale
pokud jde o inteligentni lidi, rozumny, vzdélany, tak mnoho jich rika: neméli jsme to délat.
Meéli jsme to dohodnout tenkrat cestou soudni.” (Jan) Lidé s odliSnym habitusem, smyslem
pro uznani dulezitosti a kapitalem jsou vedeni odliSnymi zajmy a preferuji rozdilné strategie

vyrovnavani se s udalosti. Clenové mladé generace majici urcité¢ dispozice (zdjem o moralni
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napraveni, mezindrodni smifeni apod.) jsou zastanci strategie inovace, kterd se projevuje
nasledujicim zpisobem:

,Ale co tak sleduju ndzory v tisku téch vasich vrstevnikii, tak se mi zdaji strasné zcestny. Mné
pripada naprosto zcestny, jak dneska se tak néjak prosazuje diky asi Havilovi taky: my se
omlouvame Némcum. Tady ta mladsi generace, pokud ma samoziejmé zajem o politiku, coz
vétsina nema, tak jak mych vrstevnikii. Tak prosté to povazuji za nespravedinost. No, urcitd
nespravedlnost to byla, ale byla to nevyhnutelna nutnost. “ (Leo)

Pozadavek omluvy je inovaéni snahou o usmiteni mezi Cechy a Némci. Jedna se o politické
gesto se symbolickym vyznamem. Naproti tomu na urovni kazdodennich interakci dochazi k
jinym inovac¢nim strategiim, které vSak maji obdobny cil, urovnéni vztahti a navazani
spoluprace mezi Cechy a Némci. Produktivni strategie vyrovnavani jsou patrné i z
kazdodennich praktik Némcti vracejicich se do Cech:

., Konecné rodina mé manzelky obsadila némecky domek v Tasovicich. A babicka, jeji maminka,
hlidala,aby proboha néjaky hrnek nerozbili, protoze: kdyz se ti Nemci vrdti, my jim to musime
vratit zpatky. Manzelcina rodina taky byla za valky postizena. Oni postavili v Otinovcich na Hané
domek v 39. roce. V 41. roce tam Nemci ziidili vojensky vycvikovy stredisko SS a oni je
vystehovali. A uz se tam nevrdtili. Proto 5li obsadit ten domek. A ta rodina tech Némcii jednou za
cas tam jezdi. (...) Oni se tady nezdrzuji, oni prosté prijedou, povidaji si a zase odjedou. Nakonec
se shodli, ta pani, kterd sem jezdi- Oni s manzelcinym Svagrem spolu byli v tom domé, ale oba dva
Jjako mimina. Ona se taky narodila v 45. roce. Vzdycky si délaji legraci, ze oni dva se tam
narodili.(...) Po tom 89. roce syn myho bratrance vyuzil toho, Ze jeho tdta byl némeckej vojak, mél
néjakéeho pritele z vojny v Nemecku a tak Sel pracovat jako automechanik do toho Kasselu k synovi
pritele jeho taty. * (Leo)
Nevyhnutelnost kazdodennich interakei vedla k vytvofeni produktivnich strategii vyrovnavani
se s traumatickou minulosti. Po padu Zelezné opony zacali odsunuti Némeci jezdit do své
navraceni majetku ani omluvy (které se objevuji v celospoleCenském a mezinarodnim
diskursu) ani pfetrvavani nenavisti (které je typické pro ritualismus). Naopak v nékterych
ptipadech doslo k navazani ptatelstvi mezi piivodnimi a souasnymi obyvateli domu. Zaroven
byl vyuzit potencial vztahového charakteru udalosti ke spolupraci mezi Cechy a Némci.
Sztompka (2004) v souvislosti s inovacni strategii hovoii o vyuziti riznych typt kapitalu k
vypotradani se s traumatem. V pfipadé¢ odsunu se jednd zejména o socialni a ekonomicky
kapital. DalSimi ptiklady této strategie jsou napiiklad projekty spoluprace piihrani¢nich
regionli na obou stranach hranice. 1 ze strany Némci se objevuji kazdodenni inovaéni
strategie, v jejichz ramci je kladen diraz na sdilené kulturni hodnoty. Jejich piikladem jsou
opravy kulturnich a nabozenskych pamatek v mistech ptivodnich domovl vystéhovanych
Némcu: ,,4 pak ty rozbity kostely. To uz samo o sobé dela takovej prisernej dojem. Hele, v

Meédenci postavili novej kostel. Zaplatili ho Nemci, co jsou vystehovany. Tu kaplicku taky
udrzujou, ta byla asi trikrat rozbita. Tak jsou jisty veci, k cemu ty lidi taky Ipéli, vis? “ (Vlasta)
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Zavér

Odsun Némct z Ceskoslovenska je pamétniky nahlizen ve dvou perspektivach. Jeden pohled
je zalozen na pocitech empatie a souciténi s lidmi, ktefi byli nasilné¢ vyhnani ze svych
domovii. Z druhé perspektivy je odsun reakci na pifedchozi udélosti souvisejici s valkou a roli
Némcil v ni. Je zdlUraziiovan spiSe historicky a politicky kontext. Tyto pohledy vyjadiuji
nesouhlas s krutou formou odsunil a souc¢asné souhlas s odsunem coby fesenim komplikované
povale¢né situace.

V uvodu této prace byla polozena otazka: Do jaké miry je udalost odsunu Nemcii
z povilecného Ceskoslovenska konstruovina ve vzpominkach pamétnikii jako traumaticka?
Vyzkum prokazal, ze vzpominky pamétnikii obsahuji traumatické prvky. Tyto prvky se tykaji
obrazt tragické udalosti v kolektivni paméti, naruSeni lokélnich identit a kulturnich vzorct,
dlouhodobych dopadi udalosti na spolecenstvi, otevieni tématu po dob¢ latence a nezbytnosti
vypotadavat se s témito dopady.

Pro nahlizeni role Cechti v udalostech odsunu se jevil jako vhodny koncept
kolektivniho traumatu pachatelti, ktery Giesen (2004a, 2004b) uplatiiuje v popisu
povalecného Némecka a vysvétluje jim trauma Némcil z nacismu. Ze srovnani situace
v Ceskoslovensku s okolnostmi v Némecku vyplynuly vzajemné odlignosti. Rozdilnym rysem
je zejména piistup k moralnimu ospravedlnéni odsunu a nacismu. Narozdil od nacismu bylo
mozné chédpat odsun jako disledek ptredvaleénych a valeCnych udalosti posvéceny
mezinarodnim spoleCenstvim. Bylo mozné jeho obhajeni. Jeho forma vSak nebyla
ospravedlnitelnd a zanechala v kolektivni paméti traumatizujici vzpominky na nasili, které
byly zdlraznény nové zjisténymi okolnostmi zejména po roce 1989. Diraz v Giesenové teorii
je kladen na nakladani s kolektivni vinou. V Némecku byla podle Giesena kolektivni vina za
udalosti vefejné vyjadiena tim, e se po ni mladsi generace ptala. V Ceskoslovensku (&i
pozdéji v Ceské republice) k tomu nedoslo, ackoli uréité snahy intelektuali a dalsich skupin
zde byly. Tyto snahy byly pfehluSeny vefejnym nezdjmem a politickym odmitanim.
Vyznamny je také prenos traumatu na dalsi generace a otevieni tématu novou generaci. Tento
proces byl v Ceskoslovensku nabouran &tyficeti lety komunistického rezimu, takze se
nejednalo o generaci déti, kterd by se ptala svych rodi¢i na vinu a odpovédnost. Otazky
zacaly byt kladeny az po roce 89. Avsak v dusledku velké ¢asové prodlevy mnozi pamétnici
jiz nezili a vétSina spole¢nosti slySela o odsunu poprvé.

Giesentiv koncept (obdobné jako dalSi studie) se vztahuje k vefejnému diskursu.

Nezabyva se pfili§ kazdodennimi interakcemi a praktikami lidi. AvSak ve vypravénich
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pamétnikt byl diraz kladen praveé na kazdodenni zazitky a dopady traumatické udalosti a na
jejich zvladani. Pamétnici, se kterymi jsem hovoftila, se neztotoziiuji ani s obétmi ani s
pachateli, jejich role v udalosti byla roli publika. Muzeme tedy hovofit o traumatu
prihlizejicich, na které vsak dusledky traumatickych udalosti odsunu také dopadaly. Rozdil
mezi Giesenem popisovanym kolektivnim traumatem pachatelit v povalecném Némecku a
traumatem Cechii z odsunu Némci z Ceskoslovenska shledidvam v charakteru a rozméru
danych udalosti. Valka méla své jasné vitéze a porazené, a tedy i obéti a viniky, a jist¢ zasihla
cely nérod, celé uzemi Némecka a dalSich statl. Kdezto odsun se tykal specifickych lokalit,
kde zila vyznamna némecka mensina a ¢asoveé se odehral v navaznosti na valku. Role obéti a
vinikd se pomérné rychle proménily a dosud se prolinaji. VétSina ndroda udalostem piihlizela,
souhlasila s nimi jako celkem, ackoli odsuzovala jejich krutou formu, ale méla pocit, Ze je
nemuze zastavit. Jejich provinéni by mohlo byt spatfovano spiSe v tom, Ze jim nemohli
pomoct. Z uvedenych diivodl si myslim, Zze Gieseniv koncept neni vhodnym vychodiskem
pro zkoumani vzpominek na odsun.

Odsun Némcti mél vyznamné celospole¢enské dopady na povéaleéné Ceskoslovensko.
Zpisobil rozbiti ptatelskych a rodinnych vztaht.. Pfitomnost piibuznych na zdpadé méla
nepiimy vliv na pfistup ke vzdélani ¢i zaméstnani. Administrativni pfekazky omezovaly
snatky a rozvody mezi témi, kdo zstali, a t€émi, kdo byli odsunuti. Vysidleni a znovuosidleni
lokalit zptisobovaly téZ problémy v majetkopravnich vztazich k nemovitostem a v dédickych
fizenich. Tyto disledky ovliviiovaly zejména neodsunuté Némce a piibuzné odsunutych
Némcu. Z perspektivy konceptu vymisténi bychom mohli hovofit o tzv. symbolickém
vymisténi téchto osob, nebot’ byly ustaveny celospole¢enské represivni praktiky a pravidla
jednani vici témto osobam, které jim pusobily znevyhodnéni oproti ostatnim obcantim.
Projevila se nutnost rekonstruovat lokalni identity, které byly dlouhodobé az do valky
formovany ve vztahu k , Jinym*, k Némctim. Vztah Cechti a Némcii obsahoval a v n&kterych
pripadech dodnes obsahuje oboustranné stigmatizace vyplyvajici z historickych udalosti, které
se projevuji v kazdodennich interakcich. AvSak v poslednich letech zaroven dochdzi ke
sblizovani obou skupin zejména na lokalni Grovni, coz znac¢i snahu o usmifeni. Dal§im rysem
lokalni identity je vztah k domovu. Odsuny a nasledné osidlovani lokalit zptsobily
vykofenéni z mista piivodu, ztratu solidarity, tradi¢ni kultury a nejistotu. Nejistota novych
osidlencti byla posilovana strachem z néavratu piivodnich obyvatel, odsunutych Némci. Ve
vysidlenych regionech Zili starousedlici pfedstavujici plivodni identitu a minulost a novi
osidlenci zmitani nejistotou, kteti pfinaSeli nové tradice a kulturni vyznamy. Formovani nové

sdilené identity bylo nezbytné.
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V obdobi komunismu se odsun stal tabuizovanym tématem, o jehoz detailech se
nehovotilo. Otevieni tématu nastalo az po roce 1989, kdy se rozbehla celospolecenska debata
a vysidleni Némci mohli jezdit do Cech. Otevieni tématu zptisobilo ok mnohych lidi z
odkryti krutosti a nésilnosti spojenych s odsunem. Zaroven doslo, zvlasté na urovni lokalnich
vztahti, ke zklaméani z odhaleni konkrétnich pachateli. Spole¢enské hodnoty moralky a
spravedlnosti byly nabourany. Doslo k nesouladu mezi minulymi vyznamy a soucasnymi
zjisténimi. Nejen na celostatni, ale téZ na lokalni a kazdodenni urovni bylo tieba se
vyrovnavat s nové odkrytym traumatem. Zejména v pohrani¢nich lokalitich dochéazelo ke
kontaktim a interakcim s vysidlenymi Némci ¢i jejich potomky. Odsun nemohl byt popiran,
bylo tfeba hledat produktivni strategie vyrovnavani se. Néktefi novi osidlenci navézali
kontakty nebo dokonce pratelstvi s pivodnimi odsunutymi rodinami. N&kteti vystéhovani
Némci se navraceji do pohrani¢i, kde si pronajimaji rekreacni objekty. Zaroveit dochézi k
navazovani spoluprace. Némci se snazi zvelebovat plivodni mista domovll svych rodin.
Kazdodenni interakce a praktiky se odliSuji od vefejného a zejména politického diskursu. V
ramci diskursu dochazi k symbolickym bojlim o uzndni vyznamu a prosazeni vlastnich zajmu
riznych skupin. Objevuji se strategie inovace, zejména pozadavky omluvy, které jsou vSak
ptehluseny ritualismem a popfenim. Na kazdodenni Urovni se lokality a jedinci musi
vyrovnavat s traumatizujici udalosti dnes a denné v radmci interakci a bézného jednani.
Dochazi proto k inova¢nim strategiim, které¢ maji snahu hledat v traumatizujicich dopadech na
lokalitu pozitivni potenciadl k vyrovnadni se se situaci. Je zfejmé, Ze kolektivni trauma je
konstruovano zejména na celospolecenské urovni, avSak jeho disledky dopadaji na
kazdodenni zivoty lidi.

Z vypravéni vyplynul diraz na lokalitu, coz je disledek toho, ze odsuny se dotkly
zejména piihraniénich regionli, kde byla velkd koncentrace némeckého obyvatelstva.
Pamétnici hovotili o dopadech na specifické lokality, ale je ziejmé, ze tyto prvky by bylo
mozné najit i v dalSich podobn¢ postizenych lokalitdich. Odsuny zptisobily rozsahlou migraci
populace, kdy vétsina ptivodniho némeckého obyvatelstva odeSla a mnozi novi osidlenci
pfisli. V disledku pozdgjsiho uzavieni hrani¢nich oblasti v socialistickém Ceskoslovensku
doslo k vylidnéni a zadniku mnohych obci. Zaroven byla narusena lokdlni identita a doSlo
k formovani nové. Pro vysidlené lokality mél odsun dlouhodobé citelné disledky, které Ize
povazovat za traumatické. Podle zjisténi tohoto vyzkumu se jevi piihodnym hovofit o
lokalnich traumatech, nebot’ dopady na lokality se ve vypravénich pamétnika projevily jako

wewvr

nemeéla dostatek informaci.
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Vyzkum kladl diraz na prvky kolektivniho traumatu, avSak oteviel dal$si naméty pro
budouci zkoumani. Jednim z téchto témat by mohlo byt povalecné formovani lokalnich identit
v regionech postizenych odsunem. Odsun zpiisobil nejen vyznamnou migraci obyvatel, ale
také rozbiti ptivodnich kulturnich vzorcl a regionalnich tradic, které¢ byly vymistény spolu
s vétsinou jejich nositeli. Naopak se pristéhovali novi osidlenci, ktefi byli nositeli vlastnich
kulturnich identit. Vznikaly situace, kdy zejména pohrani¢ni lokality se staly misty prolinani
ruznych kultur a symbolickych boji 0 uznani vyznami a vytvateni novych kulturnich identit.
Néamétem pro dalsi badani mtize byt pribeh povéaleCnych integracnich praktik, rekonstrukce
kulturnich vyznamii a znovuformovani lokalnich identit a zdkladG mistni solidarity a
soudrznosti. Tento vyzkum by mohl byt proveden jako etnograficka studie specifického

regionu.
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Anotace

Povaleény odsun Némct z Ceskoslovenska a s nim spojené tragické udalosti se vryly do
kolektivni paméti a nabouraly kulturni vzorce a lokalni identity mnohych Cechtl. Prace si
klade za cil empiricky prozkoumat prvky kolektivniho traumatu ve vzpominkach pamétnikt
na odsun. Jednim z vychodisek je koncept kolektivniho traumatu pachateli Bernharda
Giesena. Role Cechi se dle vypravéni pamétnikil jevi spise jako role piihlizejicich, ktefi sice
souhlasili s odsunem, avsak zavrhuji jeho nésilnou formu. Odsun Némct zptsobil nabourani
pohraniéni lokality a krajinu. Velké mnoZstvi Némct i Cechii bylo vykofenéno ze svého
domova. Vztah mezi Cechy a Némci byl poznamenan vzijemnymi stigmatizacemi. Po roce
1989 bylo tabuizované téma odsunu Némcl otevieno, coz zpusobilo Sok a rozpor mezi
novymi zjiSténimi a obrazem minulosti. Bylo nutné se s dopady udalosti vyporadavat. Na
kazdodenni urovni se projevily inovacni strategie preshrani¢ni spoluprace a navazovani
ptatelstvi. Uvedené prvky lze popsat jako symptomy lokalnich traumat, nebot’ byly zasazeny
zejména pohrani¢ni lokality a krajiny, kde zilo velké mnozstvi Némcu.

Miroslava Janouskova: Vzpominky na odsun Némcit ve svétle kolektivniho traumatu
Cechini. Magisterska diplomova prace. Fakulta socialnich studii, Masarykova univerzita,
Brno, 2008.

Klic¢ova slova: kolektivni trauma, kolektivni identita, lokalni identita, vztahy mezi Cechy a
Némci, odsun Némcu

Pocet slov zakladniho textu: 21 534

61



Abstract

The expulsion of Germans after the Second World War and its tragic events engraved on
collective memory and disturbed cultural patterns and local identities of many Czechs. The
thesis aims at empirical study of attributes of collective trauma in memories of eyewitnesses.
One of the bases of the work is the concept of collective trauma of perpetrators by Berhnard
Giesen. The role of Czechs can be seen more as a role of bystanders, who agree with the
expulsion but reject its violant form. The Expulsion of Germans caused erosion of values,
separated many families and brought about long-lasting impacts on border areas. Many
Germans and Czechs lost their homes. The relationship between Cezchs and Germans was
affected by mutual stigmatization. After the year 1989 the issue of expulsion of Germans was
opened and this opening caused the shock and discreapancy between new findings and the
picture of past. It became necessary to cope with those impacts. Innovative strategies of cross-
boarder cooperation and friendships were established on the level of everyday interaction.
Mentioned features can be described as characteristics of local traumas because they affected
many border localities, where many Germans lived.

Miroslava Janouskova: Memories of Expulsion of Germans in the Light of the Collective
Trauma of Czechs. Master’s thesis. School of Social Studies, Masaryk University, Brno,
2008.

Key words: collective trauma, collective identity, local identity, relationships between Czechs
and Germans, expulsion of Germans.
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PRILOHA

Reflexe vyzkumu

Zamérem této kapitoly je pfiblizit ctenafi prib&h empirického vyzkumu a nésledné analyzy
dat. Nejprve probihalo ziskavani kontaktii. Obrazné jsem rozhodila sit€ mezi svymi piateli
a zndmymi, a tak jsem sehnala nékolik tipt na jejich prarodice a jiné osoby. Poté doslo
k navazovani osobnich kontaktli ptes telefonické domlouvani schiizek. K udélosti odsunu
doslo pred Sesti desitkami let, proto bylo tfeba najit pamétniky, kterym je dnes kolem
osmdesati let. Tato skupina ma pro mé¢ jako badatele velkou vyhodu v tom, Ze se jedna
vétSinou o lidi, kteti radi vzpominaji a hovoii o svych zazitcich, avsak ne pfili§ mladych
lidi je chce vyslechnout. Problémem ve vyzkumu bylo to, Ze i se zvySujicim se vékem
populace lidi v tomto véku rychle ubyva. Zaroveir byl odsun Némci z Ceskoslovenska
zalezitosti pouze urcitych lokalit statu a v souvislosti se st¢hovanim obyvatel nebylo lehké
tyto osoby najit. Sama bydlim v oblasti, kde se odsuny neuskute¢nily. Dalsi komplikaci se
ukazal zdravotni stav potencialnich komunikacnich partneri. M¢la jsem napiiklad
domluveny jeden rozhovor, avSak tésné pied setkdnim pamétnice onemocnéla a poté
musela byt hospitalizovana. Poté se nastésti jeji stav zlepsil, ale k rozhovoru nedoslo.

Na zéklad€ kontaktu od informdtora a po uvodni telefonické domluvé o misté a
Case jsme se spamétnikem ¢i pamétnici seSli. Vzdy jsem vybér mista nechala na
komunikac¢nich partnerech, ¢as byl domluven na zaklad¢ spolecného konsensu. VétSina
rozhovorti se uskuteCnila v prostiedi jejich bytu. V telefonu jsem piedstavila téma
rozhovoru: vzpominky na udalosti konce valky a na odsun Némca. PotéSilo mé, ze
komunikacni partnefi se na rozhovory ptipravili, n€kteti si sepsali body, o kterych chtéji
hovofit. Pfedem nasli doplilujici materidly jako fotografie mist a pfibuznych ¢i znamych,
rodinné dokumenty nebo mapu. V jednom ptipad¢ jsem dostala k zaptjCeni i denik, ktery
si pamétnice psala na konci valky. Narativni rozhovor jsem do té doby nedélala, ale
nastudovani literatury mi pomohlo kjeho uspéSnému uskute¢néni. Nechala jsem
pamétniky hovofit co nejvice o jejich prozitcich. Néktefi vypravéli kratSi dobu, tieba pil
hodiny, jini az hodinu. Poté jsem se jich doptavala na zajimava témata, ktera sami otevreli,
pfipadné na jiné véci, které se vztahovaly k tématu vyzkumu, ale o kterych se sami
nezminovali. Pivodné jsem méla v planu uskutecnit osm rozhovort. Avsak vyse uvedené
ptekazky a ¢asové moznosti mi tento pocet nedovolily dosahnout. Pro docileni saturace by
musely byt uskutecnény dalsi rozhovory, nebot’ je ziejmé, ze vzorek je omezeny a dalsi
pamétnici by pfinesli nové pohledy a vzpominky. Urcité by bylo zajimavé vice hovofit
s novymi osidlenci vysidlenych domt po Némcich. Tato zkuSenost se promitla pouze
v jednom rozhovoru a to zprostfedkované. Tento vyzkum lze povazovat za vhled do
problematiky kolektivniho traumatu z odsunu Némct, kterd by si zaslouzila hlubsi a
rozsahlejsi zkoumani.

V metodologickych knihach se casto piSe o nezbytnosti navazat vztah
s respondentem. Po uskute¢néni rozhovori miizu fict, Ze se mi to patrné podafilo.
Pocitovala jsem oboustranny dobry pocit ze setkani. Pamétnici byli radi, ze jsem vyslechla
jejich vzpominky a téméf vSichni mé zvali k dalsi navstéve a popovidéni si a nabizeli se ke



spolupraci na jiném vyzkumu. Rozhovory probihaly v atmosfére divéry. Moji roli bylo
spiSe aktivni naslouchani vypravénim pamétniki.

Vsechny rozhovory jsem nahrala na diktafon. Rozhovory trvaly mezi 70 a 140
minutami. Lze fici, Zze se jednalo o hloubkové rozhovory. Nahrané rozhovory jsem se
snazila prepsat vzdy do 24 hodin po realizaci, abych si pamatovala ptipadné detaily ¢i
nesrozumitelnd mista a ndladu komunika¢nich partner. Analyzu rozhovorli jsem
provadéla v programu pro kvalitativni zpracovani dat Atlas.ti. Analyza probihala na
principech kvalitativniho vyzkumu. Kédovani se uskutecnilo na nékolika trovnich. Prvni
kodovani se tykalo obsahii vypovédi. Poté jsem se snazila roztidit idaje podle konceptl a
témat popsanych v teoretické Césti prace. Zaroven jsem objevovala zajimavé shodné ¢i
rozporuplné prvky. Poté jsem kodovala v rdmci téchto jednotlivych okruhl. Z dat se zacala
postupné vynotovat teorie, kterd je uvedena v analytické ¢asti prace.
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